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II. Der Kalender der Quintilier und die Uber- 
lieferung der Geoponica. 

1. Der neue Text. 

Vaticanus gr. 216, eine im griechischen Osten gefertigte Papier- 
hanclschrift, vollendet am 15. April 1342, in Quartformat, enthalt 
von f. 41 — 232 die Geoponica bis zum 7. Eapitel des XX. Buches. 
Voran gehen zunachst einige Exzerpte und kleinere astronomische 
Schriften. Heinr. Beckh hat die Hs. in seiner Abhandlung c De 
Geoponicorum codicibus manuscriptis' *), S. 280, beschrieben; seine 
Angaben bedurfen fur unsern Zweck in mehreren Punkten der 
s Erganzung und Berichtigung. Fur f. 1 — 9 kann auf ihn und Hei- 
berg verwiesen werden; f. 10 steht em von Beckh ubersehenes 
Kapitel TTepl tou opou tf\<; dvdpumivou Zuirjc;. Icxtiv opoc; f| ouxO) 
Igtiv, das sich gegen die Astrologie wendet. Am Rande ist notiert 
toO XpucroicecpdXou : gemeint ist jener Makarios Ghrysokephalos, 
Bischof von Philadelphia, dessen Anthologie unter clem Titel c Po- 
bwvid in einer venezianischen Hs. erhalten ist. 2 ) Das kleine Stuck 



*) Acta Seniin. Erlang. IV, 261 sqq. Die astrologischen Partien derHs. sind 
von J. He eg, Gatal. codcl. astr. gr. V 3, p. 4sq., beschrieben. Vgl. ferner J. L. Hei- 
berg, Ptolernaei opera II 7 p. GL sq. und neuestens H. Schultz,- Die hschr. Uber- 
lieferung der Hesiodscholien (Abh. Gott. Gel. Ges. XII, n. 4, 1910), S. 25. 

2 ) Krumbacher, Byzantin. Literaturgesch., S. 602 f. — Im Index der Hs. 
Vatic, gr. 216 wird, wie Heiberg notiert, ausdriicklich Xpuo*OK€cpd\ou toO Oi\a- 
be\cpia<; diriaico-rrou angegeben. Die Hs. ist also dem Chrysokephalos gleichzeitig, 
da dieser nach Krumbacher „in der Mitte des XIV. Jahrh." lebte. Villoison, der 
1781 in seinen Anecdota graeca II, 4—79, ein genaues, aber hochst unubersicht- 
liches Inbaltsverzeichnis der Tobuuvid gegeben hat, kennt als alteste Hs., in der 
ein Werk des Ghrysokephalos vorkoninit, den Oxoniensis (Barocc.) 156, der seine 
Gatene zu Matthaeus enthalt, geschrieben am 22. Dez. 6853 muudi = 1344 (nicht 
1345, wie Villojson, p. 6, und der Oxforder Katalog angibt) p. Ghr. n. Es wird 
also richtiger sein, kiinftig das Leben des Schriftstellers in die erste Halfte des 
XIV. Jahrh. zu versetzen. Nacli der Beschreibung des Oxoniensis von Goxe, Ga- 
tal. codd. bibl. Bodl. I, p. 266 f., scheint es, als ob diese Hs. fur Makarios Ghryso- 



4 Franz Boll: 

beginnt Oi Xeyovxec; on eicdcrxuj dvO-pumw 6 xpoTroc; wpiaxcu xou ftavd- 
xou unci schliefit f. 10 v : eiriKaXeaai jue ev iijuepa dXtipeuus crou icai 
e£e\oO|uiai ae' icai bo£do~eic; jue. Unmittelbar darauf folgt in der gleichen 
Zeile 'Eireiori Kai oi icax' oupavov dorepec; dvaxe\\ovxe<; Kaxd xouc; 
xexaY^evouc; auxoic; utto xou fteoO lcaipouc; Kai ouvovxes ojlioiuj^ xov 
depa dXXotoOorv, ubc; cfu|uipaiveiv £ic xouxuuv icai xou$ dve|uouc; dWoxe 
dMouc; TivtTv, oriXdjaojuev Kai xouc; icaipous ev olq Kai xwv aacpujc; 
dXXoipuvxouv xov depa dvaxoXai Kai bua'eic; fivovxai. icai yap Kai xujv 
uyiaivovxajv xd o"ujjuaxa icai ttoXXuj |udXXov xujv voctouvxujv dXXoioOvxat 
irpoq xr)v xoO depoc; lcaxdaxacnv. Dies ist der fast unveranderte An- 
fang des meteorologischen Kapitels des Arztes Aetios Amidenos 3 ) 
(Tetrab. Ill, 164). An diese Eingangsworte aus Aetios schlie&t sich 
nun ein Abschnitt mit der Uberschrift 'Aaxepuuv drnxoXai Kai buaeic; 
icaxd KueixiXXiov, der nachstehencl abgedruckt ist. Ich benutze eine 
mir durch P. Ehrles Giite vermittelte Weif3-Schwarz-Pbotographie, 
nachdem ich die Hs. selbst fruher in Rom gesehen. 

Nachst verwandt mit V ist eine andere Hs., die schon Begkh 
mit V zusammengestellt hat 4 ): Berolinensis Phillippicus 1565 (aus 
dem Coll. S. J. Claromontanum, vielleicht fruher dem Bischof von 
Montpellier Guill. Pelicier gehorig, der 1539 — 1542 in Venedig Hss. 
sammelte), saec. XVI ineuntis. Begkh nahm an, sie sei von V un- 
abhangig. Allein sein Hauptargument ist hinfallig: denn -das kleine 
Kapitel irepi xoO opou jf\q dvfrpumivou tw^c, (f. 179) unci der Anfang 
von Aetios III, 164 finden sich, wie gezeigt, audi in V, nicht nur 
im Berolinensis, wie Begkh meinte. Die Abweichungen sind im Text 
unseres Kapitels (f. 179 v ) so unbedeutencl, dafi Abhangigkeit von 
V, wie sie Heiberg (a. a. 0., p. CLV) auch fur einen andern Teil 
des Berolinensis vermutet hat 6 ), mit Sicherheit anzunehmen ist. 



kephalos selbst geschrieben sei: man koimte vermuten, da£ das Gleiche auch fur 
den Vatic, gr. 216 zutrifft, wenn nur die Form der Subscriptio noch etwas mebr 
Ahnlichkeiten bote. 

3 ) Uber Aetios aus Amida in Mesopotamien, Leibarzt am byzantinischen Hof 
am Anfang des VI. Jahrh., und seine gro&e medizinische Kompilation vgl. Max 
Wellmann, Pauly-Wissowa I, 703 f. 

4 ) Vgl. Studemund und Cohn, Codices ex Bibliolh. Meermanniana Phillipp. 
graeci nunc Berolinenses (= Handschriftenverzeichnisse der k. Bibliothek zu Ber- 
lin XI, 1), n. 161, p. 68 sq. und praef., p. X, 9 (das Kapitel 'Aaxepuuv dvaxoXai 
Kai oOaeiq Kara KuevriXAtov ist in "der Beschreibung trotz Beckhs Vorgang fiber- 
gangen); Heiberg, a. a. 0., p. CLI; meine Bescbreibung Catal. codd. astr. VII, 40 
bis 42. — Ich habe die Hs. vor einigen Jahren in Wurzburg verglichen. 

5 ) Auch in der Zuweisung des Ps.-Geminischen Kalendarimns an einen 



Griecliische Kalender. IE. '° 

Die Hs. ist daher im Apparat nur cla berucksichtigt, wo sie von V 
in einem bemerkenswerten Punkte abweicht: auch da werden sich 
nur Abweichungen herausstellen, die leicht im Verlaufe der tlber- 
lieferung (mit wie ohne Zwischenglied zwischen V unci Berol.) ent- 
stehen konnten. Ich notiere diese wenigen Abweichungen also nur, 
urn fur etwaige weitere Hss. die Einreihung zu erleichtern: bei 
Ubereinstimmung der Abschrift mit dem Original V ist fast stets 
nur dieses, nicht auch die Abschrift, im Apparat erwahnt. 

In dem folgenden Abdruck des Kalenders wircl man einen Teil 
durchschossen gedruckt finden; das sind, wie ich hier gleich be- 
merke, die in V (und so auch in seiner Abschrift Berol.) rot ge- 
schriebenen Worte. Ihre Aufklarung wircl diese Erscheinung unten 
S. 10 finden. Auch die im Apparat notierten Randbemerkungen, 
die alle von erster Hand stammen, sind in beiclen Hss. stets rot 
geschrieben. 

Verzeichnis der Siglen. 
1. Handschriften. 

Berol. = Berol. Phill. gr. 1565. 
p = n „ „ 1534 (s. S. 10, Anm. 7). 

> = Vatic, gr. 216. 

W = der von Waghsmuth wieclerholte Text der Aldina 

des Aetios. 
X = cler bei Waghsmuth nach der Aldina angefuhrte 

c alius codex 3 des Aetios. 



2. Kalender. 
A = Kalender des Aetios. 
Arm. = die armenische Ubersetzung der Geopomca des 

Anatolios. 
G = der Kalender cler Quintilier in Geop. I, 9. 

q _ fo T Kalender icaxd KuivtiAXiov in V, mit Ausschlufi 

cler Interpolationen (s. S. 10f.). 

anderen Schriftstellernamen (Johannes Philoponos, vgl. Heft III dieser Studien) 
stimmen Berol. und V uberein. 



6 Franz Boll: 

'Aatspojv smtoXat 1 *ca doaetc; xara KocvxtXXcov/ 2 

Mirvi 8 Savthxtp rrp6 xpiaKaibeiccmis icaXavbaiv 'AttpiXXiojv "Ittttos 
emxeXXei ewocj. 4 

TTpo evvea <icaXavba>v ? ATrpiXXiaiv> 5 ioT||uiepia eapivr|. 

KaXavbaicj 'AxrpiXXiaicj 6 TTXeiabe^ dicpovuxoi Kpurrxovxar icai 
eaxai xapaxn u.eYaXr) toO depocj. 7 

Miivi 8 'Aptejxtoup 9 irpo bwbeKa icaXavbaiv Mai'ujv 10 TTXeidbe^ 
ecmepioi KpuTrxovxai. 

TTpo bwbeica 11 KaXavbwv MaTaiv 'Qpiarv 12 ecTTrepioq icpuxrxexai. 13 

Ka'* TTXeidbe^ eTnxeXXouai icai e'axai 14 xapaxn xoO depocj. 15 

TTpo K vovvujv 16 Mauuv Aupa ecrirepio^ emxeXXei 17 Mouiy b' icai 
dXXoiouxai 6 dr|p,iKavujq. 

Novvais Moiiaiq A 5 i£ 18 etuog emxeXXei f| Maiw e'. 

TTpo eirxd eibujv MaTaiv TTXeidbecj eiuai cpaivovxar icai 6 drip 
dpx^xai icaxMcrxacTdai. 

Mryvi 19 Aataccp 20 irpo xpicncaibeicdxrjq icaXavbaiv 'louviwv c Ydbeg 
euiai cpaivovxai 21, icai dXXoiouxai 6 drip irpo juidq r\ buo. 

TTpo oicxw KaXavbaiv 'louviaiv AiE 22 eo"Trepiocj KpuTxxexav icai ici- 
veixai 6 drip. 23 

TTpo xpiwv vovvujv louviaiv 'Aexoq ecrrrepios EmxeXXei. 24 

1 &vaxo\ai Berol. — 2 KuetxlMiov V und Berol. Die ganze tJberschrift in 
den Hss. rot. — 3 In V rot. — 4 Berol. am Rand: uapxiw ift', was in V jetzt 
fehlt, da der Rand abgeschnitten ist. — 5 Von mir erganzt. — 6 KotAavowv 
ourpiMiwv, danach am Rand uup-riiu k V. — 7 Am Rand uapxiw kt' V uapxiw 
k' Berol. Die Wetternachricht gehort wohl richtiger zur io-n>iepia, s. Aetios. ~ 
8 In V rot. — 9 apxepriaiw V. — 10 Am Rande aTrptXXiwv . . V. — 11 Man 
wttrde statt des Datums, da es dem vorigen gleich ist, eber -nj auxf| erwarten, 
und die starke Abweichung von Geop. I, 9, sowie von Aetios, Clodius und Plinius 
erregt ebenfalls Verdacht. Zwar hat der scheinbare- Spatuntergang des mittelsten 
Sternes am Gurtel nach Ideler zu Casars Zeit in Rom am 19. April stattgefunden, 
wovon das hier uberlieferte Datum nur um einen Tag abweicht.« Aber Aetios 
(27. April) wttrde nach seinem konstanten Verhaltnis zu Q fur dieses auf den 
28. April (also irpo b' statt irpo bwbeKa) fuhren. — 12 wpiwv V (so ofter). — 
13 Am Rand arrpiXXiw it V anpiXXiw a Berol. — 14 eaxi V. — - 15 xoO depot; 
fehlt im Berol. Am Rand aupiMiw it Berol.; man sieht, dafi die Randnotizen in 
der Abschrift falsch angebracht sind. — 16 v6vvwv (ofter). — 17 Am Rand uaiw 
a nXoxdbeq diriTeUouai V (ai TT\. im Berol.). — 18 e£ V. — 19 In V rot. — 
20 beuaiw V. — 21 In der Berliner Hs. Pbill. 1574, s. XVI, f. 192 (Auszuge aus 
den Geoponica) steht diese Notiz, wie auch in Beckhs Hss. (xf| i$' tou Mcuou 
e Ydbe<; ewdivai (paivovxai): bei Wachsmdth in seinem Abdruck des Geoponica- 
Kapitels (Lyd. de ost. 2 293) ist sie versehentlich iibergangen. — 22 iouviwv Mbe<; 
ai£ Berol. (falsch). — 23 Am Rand (iiaiuj ic' V. — 24 Am Rand louviw p' Be- 
rol. : in V die Zahl unlesbar geworden. 



Griechisclie Kalender. II. 



TTpo excxd eibwv 'Iouviwv 'Aptcxoupoc; 1 e&oq buvei. 2 

TTpo xetfcxdpaiv eibujv 'louviaiv AeXcpic; eaxcepioc; emxeXXei. 3 

Miivi IlavspKj) 4 TTpo c e? KaXavbaiv "louXiuuv xpoirai ^-epivai icai 'Qpiujv 
dpx€xai emxeXXeiv ' icai dXXoioOxai 5 6 df-)p Trpo buo r\ xpiujv 
iljLiepujv. 

TTpo xecrcrdpujv vovvujv IouXiujv 7 

..... Kuujv feiuoc; emxeXXei, 'IouXiuj t^', icai yivexai oux f\ 
xuxo0o"a xapaxn xcepi xov depa. 

'IouXiuj Y xpiujv eiuoc; oXoc; 8 eirixeXXei. 9 

Miivi 10 A(pu) Trpo ^vvea KaXavbaiv Auyouctxujv oi dxrjcriai 11 apxov- 
xai xcveiv. 

AuTOuaxuj ie' 12 Aupa eiuoq buvei. 

'louXtiu ke' 6 3 Aex6c^ eiyoc; bOvei 13 icai iciveixai 6 df)p xrpo 
buo iiiLiepaiv. 

TTpo xpiujv KaXavbOuv Aiitouctxujv 6 XajuTtpoq dcrxrip ev xai crxi^ei 
xoO Aeovxoc; emxeXXei. 

AuYoOaxLu id' AeXcpiv 14 <euiocj buvei). 

TTpo xpiaiv vovvujv Autouctxujv D Aexoc; etuocj buvei, AuYouaxuj Ke'. 15 

TTpo +evvea 16 KaXavbaiv ZeTrxeu-Ppiujv 17 AeXcpicj eujoc; buvei 18, icai 
eaxi xo xeXoc; xuiv 19 u.exd xiiv ernxoXiiv xoO Kuvoc; f\\xe- 
pUJV \x. 

Miivi 20 TopTCcatcj) Trpo xeaadpujv KaXavbaiv XeTrxeu{$piaiv TTpo- 
xpuyiixiip 21 etuocj eTTixeXXei icai 'Oiaxoc; 22 buvei. 

TTpo c eH <eibujv> 23 ZeirxeiLiPpiaiv r/ lTCTro? eujo? buvei. £ XeTrxeu.- 
ppitu AiH ecrxrepio^ eirixeXXei. 



1 dpxoupo^ Berol. — 2 Am Rand louvitu <;' V. — 3 Am Rand iouviuj 
. ft' V. — 4 Mnvi TTavdjLiuu in V rot geschrieben. — 5 Kai aXXoiourai in V schwarz 
geschrieben. — 6 &r|p — rj|Li€pujv im Berol. schwarz : aber am Rand rot wieder- 
holt. — 7 Die Handschrift hat hier keine Lucke (ebensowenig die Abschrift 
Berol.): aber es ist jedenfalls nach 'louXtwv etwas ausgefallen (wahrscheinlich 
'Qpiujv tfyoc; 6Xo<; dirix^XXei) und vor KOuv fehlt das Datum; dock, wird der 
19. Juli wokl ricktig sein (vgl. Heft I dieser Kalender, S. 10). — 8 SXos in V 
iiber der Zeile. — 9 Hier an falscker Stelle; s. dariiber Anm. 7 dieser Seite. — 
10 In V rot. — 11 aixf^aioi V. — 12 Hier zu fruk eingereiht. — 13 Kommt bald 
nachher noch einmal. — 14 Desgleichen. In V steht beXcptv iiber der ersten Zeile 
der Seite, die zwei andern Worte liber der nachsten; die fehlenden "VVorte habe 
ich aus Aetios eingesetzt. — 15 Im Berol. schwarz geschrieben, aber am Rande 
rot wiederholt. — 16 Die Zahl mufc falsch uberliefert sein, s. u. S. 25, Anm. 52. 

— 17 creirteppiijuv V (so stets). — 18 auYOuaxiu ifr' am Rand von V. — 19 toO V. 

— 20 aoyouaxou ky\ in V vor Mnvi (dies in V ebenfalls rot). — 21 irpoTpuYnriiq V. 

— 22 6iax6g V. — 23 So wohl zu erganzen, vgl. Eudoxos bei Lydus de mens., 
p. 160, 1, Wunsch (bei Wachsmuth, Lyd. de ost. 2 , p. 297): xij irpo oktuj eibujv Xeu- 



8 Franz Boll: 

TTpo xecFcrdpuuv eibujv XeTrxejuppiujv A'i£ ecTTreptog emxeXXei. 

ZeTTT€ ( uPpiiy ib' 'Apicxoupos ercixeXXei icai xrj e£nq dXXoioi 
xov depa. 

Mrivi 1 TxepPepstatcp irpo buoicaibeKa icaXavbwv 'OKxiuppujuv 2 Zxd- 
Xuc; ewoc; emxeXXei, id' <ZeTrxeju(3piuj> icai dXXoiouxai 6 drjp Trpo 
buo f]|LiepuJv. 

TTpo c e£ KaXavbujv 'Oicxujppiujv icrnjuepia m&rvoTTujpou, ZeTrxejuppiuj 
ky', Kai etfxi xapaxn toO depoq* bio TrapacpuXdxxea'&ai Trpoa- 
n.Kei u-rjxe cpXePoxojueiv u.r|xe icadaipeiv, juiib 5 dXXwc; to crOujua 
KiveTv acpobpqt Kivricrei arco 3 ie' IeTrxeu.ppiou jaexpi 4 Kb'. 

'OktujPpiuj q £cfxi acpobpd imexaPoXn. 5 

TTpo + evvea 6 vovvwv ? OkxujPpiujv Xxecpavocj £ujocj emxeXXei. 

TTpo okxuj eibujv ''(kxujppujuv 7 v Epicpoi ecnrepioi eTnxeXXouar. 

TTpo irevxeKaibeica icaXavbwv Noejuppiuuv c Ydbeq 8 ^crrrepiai em- 
xeXXouai icai xroXXr) xou depoc; xapaxn- 9 

Mr|vi 10 Aup 11 irpo £vvea KaXavbujv Noejuj3piujv Trpuuxr] iiXiou dva- 
ToXfj 12 TTXeidbec; buvoum Kai ecrxi xapaxn tou depoq. 13 

TTpo xpiuuv eibujv Noeju|3piwv TTXeidbec; etuai buvoum Kai 'Qpiwv 
dpxexai buveiv 14, Kai dpxexai Kadtcrxacrdai 6 drip. 

TTpo OKTUJKaibeKa KaXavbujv AeKejutPpiuuv 15 Aupa 16 emxeXXei. 

Mrivi 'AxsXXaccp 17 irpo b&ca icaXavbwv AeKeiuPpiuuv "Ydbecj etuai 
buvouov icai ecrxi xapaxn Trepi tov depa, Noejuppitu it, 

TTpo xeacrdpujv icaXavbwv Aeiceiuppiujv 'ftpiuuv EmxeXXei Kal Xxe- 
qpavoq buvei, Noejiippiou k£\ 

TTpwxr) AeKejuPpiou KaXdvbaic; 18 AeicejmPpiaic; Kuujv ewocj buvei. 
Texripiixai 19 be 20 xoic; ttoXXoicj ujcj eiye xeij^daei ev xauxr) xf) 



xeuppiwv (6. Sept.) EyboHos tov iinrov btieadai . . orjueioOxai; Clodius zum 6. Sept. 
dviaxei (p. 145, 14). — 1 In V rot. — 2 Xercxeppujuv irrig die Hs. — 3 aTrptXXiiu 
statt airo die Hs. — 4 ie' jla^xPI XeTtxePpiou V. — 5 Der Satz steht in y rot halb am 
Rand. — 6 Statt des sinnlosen irpo ivvta vovvujv in V ist vielleicht, wie die tJber- 
einstinimung der freilich viel verdorbenen Zahlttberlieferung hn Arm. mit Aetios 
nahelegt, zu schreiben irpo jaid<; (=6. Old.); oder aber, da. die Gleichheit der Zahl 
mit Aetios in der Tat eher auffallig als zu ervvarten ware (s. u. S. 24), mit G zu 
schreiben upo b' (statt 0'). — 7 voeiuppiwv Berol. (von 2. Hand korrigiert). — 
8 Mbeq — vo€|mPpiujv (vor itpujTnJ fehlt im Berol. — 9 Nur &dpo<; xapaxn ist 
in V rot geschrieben. — 10 In V rot. — 11 In V uber der Zeile. — 12 irpdjTrj 
y\\. avaxoXrj V. — 13 In V am Rand icy'. — 14 buveaOai V. — 15 beKeppiwv V 
(so stets). — 16 Xijpa — beKCppiuuv (vor Mbeq) fehlt im Berol. — 17 dmifcX^u) V. 
— 18 KaXavbujv V. — 19 xexripnxai bis &epo<; steht in V so in den tibrigen Text 
eingeruckt, date es diesem etwa ein Dj'ittel de§ Raumes vvegnimmt. — 20 b' lv 
Berol. 



Uriechische Kaleuder. II. ^ 

fljiepqt eTTi|uevei ibq feiriirav t\ xapaxn tou depo^ dxpi %epa<5 
\l\ e.i be eubidcrei, xo auxo aujiipaivei. 1 

TTpo xpiujv eibujv AeKejutppiiuv 2 v Epicpoi eujai buvoucn 3 beKaxr) 
<AeKejappiou>. 

Mnvi 4 A6oovc/i(p 5 Trpo gvbeica KaXavbiuv 'lavvouapiujv " PSi 4iuoq 
buvei, ica' <AeKeu.ppiou>, xapaxn be G yivexai u.exd u.iav nfxepav. 7 

TTpo evvea KaXavbujv 'lavvouapiujv xpOTrai xeifxepivai. 

N6vvai<s 'lavvouapiaiq 8 AeXcpis ^mxeXXei. 

TTpo okxuj eib&v 'lavvouapiujv 9 5 Aex6(g ecTTrepioq buvei 10 e [Oe- 
ppouapiou Kai] 'lavvouapiou 11 . 

Ke' 'lavvouapiou juirivi 12 IIepct£q> Trpo eirxd KaXavbujv Oeppou- 
apiuuv 6 XajmTrpoq daxr)p ev xai crxn^ei xou Aeovxo^ buver icai Tive- 
xai 13 idvncris dveu.ou Trpo xpiujv nu.epujv. 

K£' lavvouapiou [Kai Oeppouapiuj] irpo xeaadpujv KaXavbujv 
0eppouapiujv Aekcpiq ecrirepio^ buvei. 

TTpo xpiujv vovvujv OePpouapiujv Aupa ecmepioc; buver Kai li- 
qpupo<; Tivei. 

Mnvi 14 loazpo} TTpo eirxa KaXavbujv Mapxiuuv ? QicTx6<s 15 buvei 
ecTTrepio^ icai t8 pV ide^ 1G Tiveoucrr icai rivexai xapaxn jieydXri xou 
aepo^. 

TTpo 17 xeacrdpujv KaXavbujv Mapxiujv 'ApicxoOpoc; ecnrepiog em- 

xeXXei. 

TTpo xpiujv KaXavbujv Mapxiuuv 18 x^Xiboveq cpaivovxai. 19 



1 au|Lipaivei audi cod. X des Aetios; W bat an^aivei. — 2 lavvouapiwv V. 
— 3 buviuai Berol. — 4 in V rot. — 5 auorjvaiuj V. — 6 be ist im Berol. aus- 
gelassen. — 7 Eine Dublette zu diesen Worten Kai ea-n ocpobpd xapaxn tou aepoq 
. steht in V (so audi in der Abschrift Berol.) einige Zeilen vorher, wird aber durch 
ein Zeichen hierhergewiesen. — 8 (pePpouapiwv V: in Zusammenhang mit dieser 
falschen Lesart steht die unklare Randnote b' qpeppouap. Kai iavv. — 9 cpeppou- 
apiiuv V (falsch). — 10 eo-rrepioq buvei dex6q Berol". — 11 Vgl. Note 8 und 9. — 
12 jittvI rot V. — 13 icai yivexai fehlt im Berol. — 14 jiwvi in V rot. kP' in V 
vor unvi am Rand. — 15"6iox6<; V. — 16 Statt dpvidiat, vgl. die von Wachsmtjth 
im Index zu den Kalendern verzeichneten Stellen. — 17 ice' vor TTpo am Rand 
in V. — 18 Falschjich ourpiXXiuuv V. — 19 xeXibibv V. xeXibiuv cpa {v e^ al Berol. 
Am Rande k^' cpepp. V. 

An dieses Kalendarium schliefit sich in V und seiner Abschrift 
unmittelbar eine plumpe, durch eine kleine Figur veranschaulichte 
Anleitung zum Verstandnis der romischen Monatsdaten an ( 5 Att- 
apxijunvou u-nvos beginnend, mit k£ kii' k$' X' n Xa' schliefiend). Un- 
mittelbar darauf folgt unter dem Titel *E&\v\oi<; &<Z ^aOxa icafrapd 
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icai dcrcpaXriq nichts ancleres als die Fortsetzung jenes oben (s. S. 4) 
begonnenen Kapitels des Aetios 6 ): mit andern Worten, das von 
uns mitgeteilte Kapitel soil c erlautert' werclen durch das (in einem 
Punkt, namlich den Daten, einfachere) Kalendarium des Aetios 7 ), 
dessen Name hier allerdings so wenig wie oben genannt ist. 

Die Ahnlichkeit zwischen dem Kalender Kara KuivxiXXiov unci 
dem unmittelbar folgenden, der sich als der des Aetios erweist, 
scheint zunachst so gro&, claS man bei oberflachlicher Betrachtung 
eine doppelte Uberlieferung des Aetios darin sehen konnte, freilich, 
wie Beckh cloch schon bemerkte, c non sine magnis differentiis 3 . 
Allein woher dann die Uberschrift lcaxd KuivxiXXiov, c nach Quin- 
tilius'? Weiter bemerkt man bald, dafa die durchschossen ge- 
druckten, also in der Hs. rot geschriebenen Angaben im Datum 
oft keineswegs genau mit den schwarz geschriebenen Daten, 
denen sie erlauternd beigesetzt sincl, ubereinstimmen 8 ) ; und ebenso- 
wenig die ebenfalls von erster Hand rot geschriebenen Randnoten, 
die im Grunde mit jenen rotgeschriebenen Stellen des Textes ganz 
auf der gleichen Stufe stehen. 9 ) * Es zeigt sich, date zweierlei Uber- 
lieferung in dem Kalendarium icaxd KuivxiXXiov nebeneinander liegt 
unci daf3 der Schreiber treulich Bedacht genommen hat, sie aus- 

6 ) A.m bequemsten zuganglich in Wachsmuths Ausg. des Lydus de ostentis, 
2. A. : S. 289—293. 

7 ) Von den nicht sehr zahlreichen Varianten dieses Textes notiere ich hier 
nur diejenigen, die irgendvvelche Bedeutung haben, und ftige ihnen die einer Ber- 
liner Hs. des Aetios, Phill. gr. 1534 = P hinzu. 290, 11 und 13 tCD auTi?) V 
statt Maliy, richtig. 291, 8 wrfl Kb' P. 291, 16 und 17 fehlen in VP. 292,' 1(3 
auinpaivei VP wie cod. X des Aetios. 292, 18 ia'] Ka' VP wohl mit Recht, wie 
audi der cod. X des Aetios. 292, 20 iq-'] icb' VP ebenfalls wie der cod. X des 
Aetios. 293, 6 i<p'] \Z VP, vielleicht richlig (vgl. Clodius zum 18. und 19.Februar); 
doch hat Columella den 22. Februar (allerdings falsch oriri statt occidere). 

s ) Beispielshalber stent da TTpo l il Ka\avbwv 'OktiuPpiujv iarmepfa qpdivo- 
-ruJbpou, l6UT€|Lippiou icy', letzteres rot: man sieht, dais die Differenz drei Tage 
hetragt. Kurz vorher steht der Spataufgang der Gapella zuerst rot zum 7. Sept., 
dann schwarz zum 10. da; die beiden Gruppen von Angaben sind also mit Ab- 
sicht in ihren Differenzen nebeneinander gesetzt. 

9 ) Jene rotgeschriebenen Stellen des Textes gehen auch mitunter — beson- 
ders f. 12 — ein Stuck weiter auf den Rand hinaus als zumeist die schwarzen. — 
Ich habe bei dieser Sachlage und bei dem gleichen Ursprung der roten Text- 
stellen unci Randnoten mir die Frage vorgelegt, ob jene Randnoten nicht ebenso- 
gut im Text zu rezipieren seien; doch schien es mir, mindestens bei einer -Editio 
princeps, richtiger, fur den Leser die Einrichtung in der Hs. selbst soweit als 
moglich zu wahren und ihm so in diesen lehrreichen Obergangszustand eines 
Textes unmittelbar Eiublick zu geben. 
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einanclerzuhalten. Alles namlich, was er mit schwarzer Tinte ge- 
schrieben hat, gibt makedonische Monatsnamen und Datierungen 
in romischer Art nach Kalenden, Nonen und Iden; clagegen zahlt 
alles, was rot geschrieben, also durchschossen gedruckt ist, und 
dazu die im. Apparat zu fmdenden Randnotizen, nach den ro- 
mischen Monatstagen vom ersten bis zum letzten jeden Monats, wie 
noch wir es gewohnt sind. Das sind also fremdartige Zusatze unci 
in der ganzen Art, wie sie in V eingeschrieben sind, auch aufs 
deutlichste als urspriingliche Randbemerkungen kenntlich. Und 
auch ihre Herkunft ergibt sich bald : es zeigt sich, dafa alles, was 
rot geschrieben ist (also alle diese Randbemerkungen in und aufeer 
dem Text) aus dem Kalender des Aetios exzerpiert ist und zwar 
wortlich, mit ein paar gleichgultigen Abweichungen im Wortlaut, 
die ich nicht eigens zusammenstelle, und einigen Varianten und 
'Auslassungen, die in der Note 10 ) verzeichnet sind. Man versteht 
, jetzt, welchen Sinn es hat, wenn der Kompilator von V oder viel- 
mehr seiner Vorlage, in der die roten Notizen noch ausschliefilich 
am Rande standen, den Aetios-Kalender als ilxxmaxq icaS-apd icai 
dacpaXri^ bezeichnet: wie er ihn vollstandig nachher in continuo 
wieclerholte, so hat er ihn hier schon im Einzelnen in der Ab- 
sicht, die Vergleichung zu erleichtern, an den Rand gesetzt. 



2. Die Quintilier und ihr Kalender in den Geoponica. 

' Mit den in roter Tinte geschriebenen Eintragen fallen alle me- 
teorologischen Bemerkungen nebst den medizinischen Anwendungen 
"weg, abgesehen von clem Beginn der Etesien unci Ornithien. Es 
bleiben also als ursprunglich nur die eigentlichen darepuuv eTiixoXai 
Kai 6uaei<s; ich bezeichne sie, also alles in V schAvarz geschriebene, 
mit Q und spreche weiterhin nur mehr von diesern eigentlichen 
Texte. Er ist als Auszug aus Quintilius bezeichnet: Kara Kuiv- 
tiXXiov. Was ist damit gemeint, und durfen wir dieser Angabe 
vertrauen? 

Es gab im 2. Jahrhundert nach Ghristus ein bekanntes Briider- 
paar, Sex. Quintilius Gondianus und Sex. Quintilius Valerius Maxi- 
mus, die durch ihre^ Eintracht beruhmt, ja sprichwortlich wurclen. 

10 ) P. 289, 16 Wachsm. 'AirpiUiu) \t V. 290, 5 nXoidbeq (statt c TdbeO V. 
9 f| Maiuj e' (statt O V. 15 k V. 16 fehlt irpo buo f^jmepuiv V. 291, 1 tvioTt 
bis iiiLi€pujv fehlt V. 4 buo (statt Tpiujv) V. 16 kt' V. 17 irpo xpufiv fmepujv 
fehlt V. 292, 4 irpo uid<; nu^paq fehlt V. 9 \V V. Trj eHf|g fehlt V. 18 Ka V. 
293, 3 kC V. 



12 Franz Bolh 

Die vornehme Familie stammte aus Alexandria Troas; die beiden 
Briider waren in ihrer amtlichen Laufbahn unzertrennlich, wurden 
im selben Jahre Konsuln (151 n. Chr.) und erlagen schliefilich audi 
(c. 182) gemeinsam einem Bluturteil des Kaisers Gommodus. 11 ) Sie 
schufen in griechischer Sprache zusammen ein Wprk, das „in der 
landwirtschaftlichen Literatur des ausgehenden Altertums vor und 
neben Florentinus den ersten Rang einnahm". 12 ) Es wird ofters bei 
Gargilius Mariialis und namentlich in den Geoponica zitiert; neben 
dem Verfassernamen KuiviiXioi begegnet audi (so Geop. XI 3 in 
Lemma und Text) 13 ) der Singular KuivtiXioc;. 

Die Vermutung, date es diese Quintilier sein werden, von denen 
unser Kalender herruhrt, bestatigt sich durch die Geoponica. In ihnen 
steht unter der Uberschrift 3 EiriTo\r| icai bucric; cpavepuuv dcn-epujv. 
Tujv KuvTi\iwv ein Kalender. 14 ) Vergleicht man diesen Auszug in 
den Geoponica mit clem Kalender Q in unserer Hs., so zeigt sich, 
dafi fast alle Auf- und Untergange, die in clem Kalender der Geo- 
ponica) stehen und dazu die Notiz uber die Etesien, auch in Q 
vorkommen, clafi aber umgekehrt in Q weit mehr enthalten sind: 
von dem, was in G steht, fehlen, wenn man von dem blofeen Aus- 
fall ernes Datums und umgekehrt dem blofeen Ausfall der Phase 
zu einem Datum absieht 15 ), nur vier Angaben, deren Verlust in der 
Uberlieferung in alien vier Fallen sich leicht erklaren laM; dagegen 
enthalt Q nicht weniger als 30 Angaben mehr als G. Dafe G nur 
ein ganz elender Auszug sein konne, zeigte schon langst die Be- 
obachtung, wie unbegreiflich verschieden die einzelnen Monate im 
Kalender bedacht sind: Marz und Dezember uberhaupt nicht, April 
und Juli mit je funf Beobachtungen. Die Zusammengehorigkeit von 
G mit dem dreifach reicheren Texte Q kann nicht zweifelhaft sein. 
Die vollkommene wortliche Ubereinstimmung," die alle Angaben von 
G mit den entsprechenden in Q zeigen, wurde in keinem andern 
Kalender in solchem Umfang zu finden sein; besonders beweis- 



,l ) Vgl. die Zusaninienstellung der zahlreichen inschriftlichen und literarischen 
Zeugnisse bei Rohden- Dessau, Prosopogr. imp. Rom. Ill, 116 sq. 

12 ) E. Oder in Wissowa-Krolls R.-E. VII, 1222. VgL auch Teuffel, Rom. 
Literaturgesch. 5 II, 891. 

u ) Das Schwanken zwischen Singular und Plural findet sich auch in den 
Quintilierzitaten des Gargilius Martialis. 

14 ) Er ist auch tiei Wachsmuth, Lyd. de ost. 2 , p. 293, abgedruckt. 

15 ) Gerade dieser Fall (vgl. die Obersichtstabelle am SchluG der Abhandlung 
zum 4. bis 24. Juli) zeigt iibrigens anschaulich, wie solche Verluste in der Ober- 
lieferung vorgekonimen sind. 
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kraftig ist die Zusammenfassung von zwei Phasen in der gleichen 
Ordnung und mit den gleichen Worten (TrXeidoeq eujai buvouai icai 
'Qpiwv apxexai buveiv zum 11. Nov.), so wie die Erwahnung der 
Jahrwinde als des einzigen meteorologischen Vorgangs in beiden 
Texten. Auch die Kalenderclaten stimmen, wie die Ubersichtstafel 
am Schlufi zeigt, in sieben Fallen vollig iiberein; wenn sie in neun 
anderen (in den wenigen tibrigen lafet sich das nicht mehr ver- 
gleichen, weil der Text in Q gestort ist) auseinandergehen, so fallt 
clas zum Teil auf zufallige Schaden der Uberlieferung, zum Teil 
auf die in solchen Kalendern besonders haufige und leichte will- 
kurliche Korrektur des Uberlieferten. 16 ) 

Vorausgeschickt ist" in den Geoponica ein Einleitungssatz, der 
besagt, da& deren Verfasser oder Diaskeuast, da Kenntnis der sicht- 
baren Auf- und Untergange fur den Landmann unentbehrlich sei, 
^ auch cliese zusammengestellt habe, damit auch der Laie unci vollig 
Ungelehrte sie leicht verstehen konne. Diese Einleitungsworte 
stehen ganz auf der gleichen Stufe wie jene einleitenden Formeln 
mit dvafKaTov \br\§Y]v unci dergleichen, die Oder (Rh. Mus. 48, 4ff.) 
beobachtet und zu einschneidenden Folgerungen fur die Text- 
geschichte der Geoponica verwertet hat. Oder hat auch schon (ebcl. 
'S. 15) diesen Einleitungssatz von Geop. I 9 gleich den tibrigen clem 
Kompilator der Geoponica zugeschrieben, dessen Namen wir kennen: 
Gassianus Bassus, Scholasticus (d. h. Rechtsanwalt) im 6. oder 
rspatestens in der ersten Halfte cles 7. Jahrhunderts. 

Die Ursachen fur die Differenzen von G unci Q sind somit 
ebenso deutlich erkennbar wie die Ableitung der beiden Kapitel 
aus gemeinsamer Quelle. Beruft also clas eine der zwei Kapitel sich 
mit Recht auf den oder die Quintilier als Quelle, so tut das auch 
das andere. Nun ist es aber bekanntlich eine uble Sache urn jene 
Autorenlemmata der Geoponica. Eugen Oder ist in einer Reihe 
vortrefflicher Arbeiten 17 ), gegen dessen Scharfe und Klarheit das 
Ungeschick des letzten Herausgebers der Geoponica urn so trub- 
seliger absticht, von der Erkenntnis ausgegangen, dais auf die Ka- 



,G ) Es geniagt zum Bcleg dafur auf Heft I dieses Kalenders und auf Wachs- 
muths Sammlung zu verweisen. 

17 ) Rh. Mus. 45 (1890), 58 ff., 212 ff.; 48 (1893) Iff.; Philologus, Y1I. SuppL- 
Bd. (1898), 231 ff. (s. bes. 242 ff.). Es ist sehr zu bedauern, dafs der Verfasser 
nicht die Zeit dazu finden konnte, die von ilim in diesen Arbeiten gezogenen 
Richtlinien weiter zu verfolgen und uns die Ausgabe der Geoponica zu schenken, 
zu der er vor alien berufen war. 
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piteluberschriften der Geoponica kein Verlafi ist: sie widersprechen 
zum Teil den Angaben im Text und sind daher als Ausgangspunkte 
fur eine Quellenuntersuchung der Geoponica nicht zu gebrauchen. 
Sie ruliren nicht von Cassianus Bassus her, sondern, wie Oder 
glaubte, erst von dem Redaktor des 10. Jahrhunderts , der das 
Widmungsschreiben an den Kaiser Konstantinus Porphyrogennetos 
an die Spitze des Ganzen stellte. Dagegen hat G. Pasquali 18 ) 
neuestens zutreffend, wie ich glaube, gezeigt, dais diese Lemmata 
doch schon alter sein miissen, und sie einem Bearbeiter zwischen 
Cassianus Bassus und dem byzantinischen Redaktor, also zwischen 
etwa 600 und 950, zugeschrieben. Date Cassianus Bassus selbst in 
der Tat keine solchen Kapiteluberschriften mit Autorennamen ge- 
geben hatte, dafur spricht deutlich, dafi auch sein eigener Name 
miter den Autorenlemmata vorkommt (zu V 6 und 36: KacnavoO). 19 ) 
Alle diese Tatsachen konnen freilich die Hauptfrage doch nur 
zuruckschieben, nicht erledigen, woher denn nun jener Lemmatist 
seine Kapiteluberschriften nahni. Hat er wirklich sich lediglich das 
kindische Vergnugen gemacht, zu jedem Kapitel einen beliebigen 
Namen zu setzen, oder hat er irgendwelche anderweitige Kenntnis 
zu Hilfe genommen? Denn da£ er bewufit und absichtlich ge- 
falscht habe, hat noch niemand behauptet. Was die Lemmata 
als Verfasser nennen 20 ), sincl zur grolleren Halfte genau die gleichen, 
die uns auch durch den Text der Geoponica (Vorrede zu Buch I) 
und durch Photios als die wirklichen Quellen verburgt sind; und 
auch die ubrigen Namen haben nichts Schwindelhaftes an sich. 
Der Lemmatist also wollte doch offenbar nicht erfinden, sondern 
glaubte Belehrung geben zu konnen. 21 ) Da6 er dabei sich sehr oft 
versehen und geirrt hat, ist naturlich nicht von vornherein aus- 
zuschliefien, ja unter alien Umstanden wahrscheinlicher als das 
Gegenteil; daS er aber seine Angaben sich einfach aus den Fingern 
gesogen haben soil, ist keine glaubliche Zumutung. Die wechsel- 

18 ) Doxograpbica aus Basiliusscholien, Nachr. Gott. Ges. d. Wiss., Phil.-Hist. 
Kl. 1910, S. 212 ff. 

19 ) Oder, Rh. Mus. 48, 24 

20 ) Vgl. die Obersicht von Oder in Wissowa-Krolls R.-E. VII, 1221 f. 

21 ) Wenn er I 13 TTepi c H\(ou Kai Ie\rivn.<;. TTxoAejuiaiou (iberschreibt, so 
ist naturlich das Sotionzitat dabei nicht einbezogen. Der erste Satz ist gleich- 
falls, soviel ich sehe, Item wirkliches Zitat aus Ptoleniaios; aber er beriihrt sich 
sehr nahe mit den charakteristiscben Grundlagen seiner Astronieteorologie (Te- 
trab. I, 4) und kann recht wohl in Verbindung mit einem Schriftsteller gebracbt 
werden, der ihn benutzt und zitiert hat. 
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reichen Verhandlungen liber die Herkunft und den Wert der ahn- 
lichen Autorenlemmata bei Parthenios und Antoninus Liberalis seit 
Herchers bekanntera Aufsatz 22 ) konnen veranschaulichen, dafi die 
Sache mit der Verdachtigung oder Ablehnung soldier Lemmata 
noch nicht abgetan ist, auch da, wo sie dem Autor selbst nicht an- 
gehoren. 

Eine vollstandige Untersuchung des Problems beabsichtige ich 
nicht; sie wurde auch den Rahmen dieser Arbeit vollig sprengen 
miissen. Wohl aber mochte ich auf einiges neue Material hin- 
weisen, das fur die Entscheidung von Wichtigkeit ist; es ist mir bei 
der Beschreibung der griechischen Astrologenhandschriften in cteut- 
schen Bibliotheken begegnet, wircl also bei systematischem Suchen 
sich gewifi noch sehr vermehren lassen. Zunachst ein Beispiel aus 
der Berliner Hs. gr. 76 = Phillipp. 1480 saec. XV. Sie enthalt f. 14 
* vier kleine Kapitel: 1. TTpoYvworiKa Xe\r)vn.c; (?) KaipoO (beginnend 
, Tprraia juev kt\.); 2. eins ohne Titel, mit dem Anfang TTpivoi ioxi 
bpuec;, liber Vorzeichen fiir die Art des Winters; 3. eins tiber Regen- 
vorzeichen (Tpixaia icai xeTapTaia ouo"a beginnend); 4. eins TTepi 
c H\iou Kai ZeXrivnq. Ich habe gezeigt 23 ), date das erste dieser Ka- 
pitel = Geop. I 2, das zweite = I 4, das dritte = 13, 1 — 5 ist. 24 ) 
Die Hand ernes spateren Besitzers oder Bibliothekars etwa des 
XVI. Jahrhunderts hat zum ersten dieser Kapitel beigeschrieben 
Prognostica Sereni episcopi, zum dritten Bacraou MapTiuvujuou, zum 
ivierten Zeuiipiavou -rcepl c HMou Kai ZeXiivn.^; diese Abschriften ver- 
danken ihren Ursprung zum grofieren Teil lediglich argen Ver- 
lesungen der halb oder ganz erblafiten alteren Titel: in TTpoYvuu- 
(JTiKd ZeXrjvris lcaipou glaubte cler Gelehrte zu finden TTpoTv. Zeprivou 
eTTKJKOTtou, und das seltsame MapTuuvujLiou ist gewiS nur aus juaKpo- 
repou verlesen. 25 ) Nur fiir das Wort Bdcrcrou mufi man wohl oder 

. 22 ) Hermes 12 (1877), 306 ff. Vgl. Rohde, Gr. Roman 2 122 ff.; E.Martini 
in den Vorreden seiner Ausgaben der beiden Schriftsteller; E. Bethe, Hermes 38 
(1903), 608 ff.; 39,5. 

23 ) Catal. codd. astr. gr. Vli; 54, 1. 

24 ) Die Varianten seien kurz notiert : Geop. ed. Begkh, p. 6, 7 i<ai fehlt in 
der Berl. Hs.; 10 <?dv be" xi: 11 Iv ainrfl; 13 ical fehlt; 17 — p. 7, 1 Kai dvaxeX- 
Xovxi — bnXol fehlt; 4 tioex) ekriv; bieaicebaaiuUva ; 7 KpdZovaa; 9 KpdZovxeq; 
13 arjuaivei; 15 Travo^Xnvoq be ouaa; 16 ei; 18 dXwve<;] dXXai (falsch); 19 UTrdp- 
Xoutfai; dpudpdxepoq; 21 e'dv irepi; 23 vecpeo<;; ueXav fehlt; p. 8, 1 fivovxai; 
2 be" fehlt; 3 fj eiipou fehlt; -rcpoopax^ov] Trpocrboicdv xpn; 4 liceiftev — be) diro 
toO voxou ojappou^, duo be xoO Pope*ou; 5 exi] on; Xrmvicu; at fehlt; 6 eiri] lead'; 
7 qpaivojLievr|. P. 9, 13 drfeq Kai fehlt; 15 juotKpoxepov xei^wva ar]|maivoucrt. 

25 ) Wie weit die Aufschrift leurjpiavoO bei dem vierten dieser Kapitel, das 
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tibel Uberlieferung armehmen, da cler neuere Urheber der Auf- 
schriften doch schwerlich sich unterrichtet hatte, dais dieses 
Kapitel in den Geoponica vorkam und diese auf Gassianus Bassus 
zuruckgehen. Der Schlufi, der sich daraus ergibt, ist offenbar, da6 
die drei Geoponicakapitel, da Bassus, der Kompilator der Saram- 
lung, als Urheber bei einem genannt war 26 ), bei diesem keine 
Autorenbezeichnung tragen; hier bestatigen sich Oders Annalimen 
in vollem Umfang. 

Etwas weiter aber bringt eine andere Berliner Hs. gr. 173 = 
Phillipp. 1577, S. XIV— XV, f. 109-116. Hier stehen wiederum 
zwei von diesen Kapiteln (Geop. I 3 und I 4) nach einem andern 27 ), 
clas clem c Eudoxios\ recte Eudoxos 28 ), zugeschrieben wird, und audi 
sie gelten als toO auioO EuboHiou. In den uns vorliegenden byzan- 
tinischen Geoponica hei&t der Urheber im Lemma fur I 2—4 durch- 
aus Aratos. Schon Beckh 29 ) hat gesehen, date diese Vorzeichen 
wirklich in der Hauptsache die gleichen sind, die Arat in den Dio- 
semeia bringt; freilich in ganz anclerer Anordnung: der Lemmatist 
hat also hier im Kern das Ri'chtige getroffen, wenn auch na- 
turlich von einer direkten Benutzung des Arat durch Cassianus 
Bassus keine Rede sein kann. Wenn nun in der Berliner Hs. viel- 
mehr clem Eudoxos diese Kapitel zugeschrieben werden, so ist das 
wiederum merkwurdig als Zeugnis fur clas vorhandene Bestreben, 
nicht irgendwelche imaginare Urheberschaft, sondern einen minde- 
stens moglichen Verfasser oder Urheber der vorgetragenen An- 
schauungen zu benennen. Die Frage uber Arats Quelle im zweiten 
Teil seines Gedichtes, den Diosemeia, ist noch immer nicht ent- 
schieden 30 ); bemerkenswert ist es aber doch, da& Boiimes und 

nicht aus den Geoponica starnmt, zutrifft ; ist nach deni Gesagten ebenfalls ganz 
fragwiirdig. Immerhin mag erinnert werden (vgl. auch meine Bemerknng a. a. 0., 
S. 34), daf3 der Text offenbar christlichen Ursprungs ist (Gen. I, 18 wird zitiert) 
und ein Severianus, Bischof von Gabala (in Syrien), sich nachweisen laf3t, der uber 
ahnliche Dinge spekulierte. 

2C ) Vgl. die genaue Analogie der Anatoliuszitate in den Hippiatrica, s. Ge- 
moll, Untersuch. uber die Quellen der Geop., S. 226. 

27 ) Von mir herausgeg. Gatal. VII, 181 ff. Es hat mit den Geoponica nichts 
zu tun. — 0ber die Textgestalt der beiden Geoponica-Kapitel in dieser Hs. siehe 
meine Note a. a. 0. 182, 1. 

28 ) Vgl. meine Bemerkung ebd. 182 und z. B. Ptolem. ed. Heiberg, vol. II, 
p. 30, 19 (EuboH statt EOboSiy im cod. B). 

29 ) Acta Sem. Erlang. IV, 271 f. 

30 ) Vgl. Knaacks sehr zuriickhaltendes Urteil bei Wissowa, R.-E. II, 397 ; es 
ist mir kaum verstandlich, wie Hultsch (ebd. VI, 943) darin eine n Zuriickweisung u 
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Kaibels Annalnne nun handschriftlichen Sukkurs bekommt. Es ist 
eine Frage fur sich, wieweit sich aus dieser Uberlieferung direkte 
Folgerungen ziehen lassen ; nur ist es immerhin noch, vor allem 
fur die uns hier beschaftigende Untersuchung, ein sehr wesentlicher 
Unterschied, ob ein Lemmatist einfach Namen erfinclet oder ob 
er ein Pseudepigraphon unter einem zwar objektiv unzutreffenclen, 
aber ihm uberlieferten Namen weitergibt. Fur die Geoponica 
noch mehr als fur Arat halte ich den hier nur erst betretenen Weg, 
nicht nur der gedruckten, sondern auch der handschriftlichen Pa- 
ralleliiberlieferung nachzugehen, fur den am meisten geeigneten, die 
ins Stocken geratene Quellenuntersuchung mit mehr Aussicht auf 
Erfolg wiecleraufzunehmen. 31 ) 

Das Ergebnis der vorstehenden Erorterung ist, dais die in 
Frage stehenden Kapitel bei Cassianus Bassus ohne Autorennamen 
standen; da& aber keiner von den drei Verfassernamen, die mit 
den Kapiteln in alter Uberlieferung in Verbindung gebracht sind, 
einfach aus cler Luft gegriffen ist : aus Gassianus Bassus' Werk 
stammt ein Teil ja wirklich 32 ), mit Arats Versen sind sie am nachsten 
verwandt, und die Ableitung aus Eudoxos, die vielleicht wirkliche 
Uberlieferung ist, steht in Ubereinstimmung mit einer noch keines- 
wegs abgetanen modernen Hypothese. In der gleichen Weise wird 
auch weiterhin fur jedes dieser Lemmata die Frage erneuert werden 
mussen, ob es auf einer wahren ocler falschen Vermutung oder auf 
irgendwelcher Tradition beruht. 33 ) Die Uberschrift Tujv KuvnXiuuv 



von Bohmes und Kaibels Hypothese sehen konnte. Auch Wessely, Bruchstticke 
einer antiken Schrift iiber Wetterzeichen, Sitzungsber. Wien. Akad. Ph.-H. Kl. 142 
(1900), S. 40 f. hutet sich vor allzugrofier Sicherheit iu der Entscheidung. 

31 ) Der Gatalogus codicum astrologorum graecorum kann nifincherlei Hilfe 
dabei leisten, namentlich wenn erst noch die Pariser und Vatikanischen Hss. voll- 
slfindig beschrieben sind. Allein da er (namentlich in den fruheren Biinden) sich 
auf die astrologische Literatur im strengen Wortsinn beschrankt und selbst das 
Astronomische fast durchaus beiseite laJ&t, so wird eine erneute Durch forschung 
und Verzeichnung dieser Kleinliteratur nicht ausbleiben konnen, wenn wir in 
vielen Fragen iiber das blol3e Meinen und scharfsinnige Hin- und Herwenden 
eines zum Urteil nicht zureichenden Materials hinauskommen wollen. Ich freue 
mich, dafur auf die Bemerkung von Wilamowitz, Kultur der Gegenwart I 8, 234, 
verweisen zu konnen. 

32 ) Fur die im Berol. 173 enthaltenen Kapitel ist es vielmehr viel wahr- 
scheinlicher, daf3 sie — wie unser Quintilierkalender — nicht aus Cassianus Bassus' 
Kompilation, sondern aus einer seiner Vorlagen exzerpiert sind. Vgl. meine Be- 
merkung Gatal. VII, 182, 1. 

33 ) Ich glaube mich damit durchaus auf dem Wege von Oder zu befinden, 
Sitznngsberiehtc der Heklclb. Akademie, phil.-hist. Kl. 1911. J. Al»h. 2 
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Mr den Kalender Geop. I 9, die uns hier zunachst angeht, ist nun 
besonders lehrreich: sie hat jetzt in Q eine Stutze gefunden, die 
von der Willkur oder Mutmafiung des Lemmatisten vollig unab- 
hangig ist. Ich weiS nicht, ob jemancl glauben konnte, die — noch 
dazu im Singular stehende — tJberschrift Kara KuivtiMiov fur den 
so ungleich reichhaltigeren Kalender Q sei erst entstanclen, nach- 
dem irgendwer aus reiner Mutma&ung zu Geop. I 9 diesen Ver- 
fassernamen hinzugesetzt hatte. Womoglich noch unwahrschein- 
licher ware die Annahme, der gleiche Lemmatist habe sowolil 
dem einzelstehenclen Kapitel Q wie clem Kapitelchen Geop. I 9 den 
Hinweis auf die Quintilier — oder vielmehr einmal auf den Quin- 
tilius, das andremal auf die Quintilier — beigeschrieben: wenn er 
ein so geAvissenhafter Forscher war, urn die keineswegs auf cler Hand 
liegende ursprungliche Identitat von Q und G zu durchschauen, so 
wird es erst recht unmoglich, ihm zuzutrauen, er habe nach purer 
Willkur irgendeinen beliebigen Autornamen dariiber gesetzt. Jede 
ruhige tJberlegung wird diesen Unwahrscheinlichkeiten die einfache 
und ganz unbedenkliche Losung vdrziehen, clafi die tJberschrift kcitA 
KuivtiXXiov in Q — und somit auch die Tujv KuvtiXiujv in G — 
eben nichts anderes als echte alte Tradition ist. 

Nichts ist selbstverstandlicher, als date in einem landwirtschaft- 
lichen Werk ein soldier Kalender vorkam; wenn, wie clurch Gar- 
gilius Martialis bezeugt ist 34 ), Quintiliis in satione castaneae Ver- 
giliarum non omittendus occasus, so wird ein Kalender in ihrem 
Werk geradezu gefordert. Liefie es sich vollends zeigen, dafi Q 
wirklich, und zwar nicht nur in der Exzerptengestalt G, sondern in 
der vollen Form, in der es uns nun vorliegt, in einem landwirt- 
schaftlichen fur die Geoponica als Quelle nachweisbaren Werke vor- 
kam, so wurde jeder Grand, die TJberschrift von Q auch nur im 
geringsten fur unsicher zu halten, wegfallen und zugleich das 
Lemma von G gesichert sein. 

3. Die armenische Ubersetzung des Quintilierkalenders. 

Die im letzten Satz gewunschte Sicherheit hat sich mir in un- 
erwarteter Weise geboten, nachdem ich die Untersuchung bis zu 
diesem Punkte gefiihrt hatte. In rechter Zeit erinnerte ich mich, date 
wir aufier der syrischen Ubersetzung der Geoponica, in der Buch I 

der auch zuletzt noch (bei Wissowa-Kroll) seine Schluftfolgerungen viel zuritck- 
haltender gefalU hat, als sie zuletzt Pasquali fur ihn formuliert. 
84 ) Ed. A. Mat, Auct. class. I, 410. 



Griechische Kalender. II. 



19 



jedoch verloren ist, unci der mir jetzt nicht zuganglichen freien 86 ) 
arabischen Bearbeitung noch eine armenische Ubersetzung besitzen, 
die aber nicht auf die Geoponica des Bassus, sondern auf ihre 
Hauptvorlage, den Vindanius Anatolius aus Berytos zuruckgeht. 
Brogkelmanns Inhaltsangabe der Kapitel 36 ) zeigte, daf3 in jener ar- 
menischen Ubersetzung als Kap. 55 ein Abschnitt „ fiber Sternkunde, 
stark abweichend von Geop. gr. I 9, fehlt im Syrer", sich fmde. 
Zwei verehrte Kollegen hatten die Freundlichkeit, mir dabei zu Hilfe 
zu kommen: Chr. Bartholomae hat mir den Text aus der Ausgabe 
der Mechitaristen (betitelt Girk c Vastakoc, Venedig 1877) ins Deutsche 
ubersetzt und G. Bezold die Deutung und Transkription der ara- 
bischen Sternnamen gegeben. Die Schwierigkeit, da6 der Armenier 
fast gar keinen Monatsnamen gibt und die Sternnamen vielfach 
etwas entstellt sind, war rasch behoben, als ich einen festen Aus- 
gangspunkt im Schlufisatz des Kapitels gefunden hatte. Das uber- 
raschende Ergebnis der Prufung war, da£ der Text in der arme- 
nischen tFbersetzung in der Tat nicht zu Geop. I 9 stimmt, wohl 
aber die vollstandige zweite Halfte des von mir gefundenen griechi- 
schen Textes Q, fast ohne jede Auslassung, wiedergibt. 

Ich stelle dem Text in Bartholomaes tJlDersetzung sogleich jecles- 
mal die entsprechende Paralleluberlieferung in G, wo sie vorhanden 
ist, und in Q zur Seite; in eckigen Klammem sind erlautemde Be- 
merkungen hinzugesetzt. 37 ) 

Arm. G Q 

Zur Kenntnis der Sterne. 
Ain 6. Tag dieses Monats 3S ) geht das 4. Okt. Zxeqpavo*; 4.? 6.? Okt. iTeqpavog 
Gestirn 39 ) auf, das Fek c he heifet, von i&oc, innlWei. iwoq imr&kei. 

der Ostseite her. [Fekkeh = klass.- 
arabisch al-fakkatu, die nOrdliche 
Krone. 40 )] 
Und am S. Tag geht auf der Osti (Jedi), fehlt 8. Okt. "Epicpot ^Tte- 

das ist der Steinbock, von der West- P 101 ^i^Uouai. 

35 ) Vgl. Brockelmann, Byz. Zs. 5 (1896), 385 f. 

36 ) Ebd. S. 395 ff. 

37 ) Die in der Obersetzung aus dem Armenischen in runden Klammern 
stehenden Worte geben die moderne westliche Aussprache der armenischen Buch- 
staben. 

38 ) Der abrupte Anfang wird sich spater (s. S. 28) ohne weiteres erklaren. 

39 ) Auch gleich „der Stern". 

40 ) Auf Idelers „Untersuchungen liber den Ursprung und die Bedeutung der 
(arabischen) Sternnamen 11 (Berlin 1809) verweise ich hier im allgemeinen fur die 
gegebenen Erklarungen. 

2* 



20 



Franz Boll: 



Arm. 
seite her. [Gedj = al-gadju, der 
Bock, arab. = der Steinbock, der 
also hier in begreiflicher Weise statt 
der Bockchen (oder wie es auch vor- 
^kommt, des Bockchens) der Griechen 
eingesetzt ist.] 

Und am 16. Tag geht der Tapran 
(Dabran) auf von der Westseite her. 
[Dabran = ad-dabaranu = Hyaden.] 

Am 24. Tag geht der Tapran (Dabran) 
unter bei Tagesanbruch. [= Hya- 
den, s. die vor. Bemerkung; hier 
falsch statt Pleiaden.] 

Am 11. Tag geht unter der Bazmastl 
('Vielstern') im Osten, und es geht 
unter der Anag ml- cevzay (Anak 
iul-jevzay). [Bazmastl ist Nom. Sing, 
und heifit nach Giakciak c die zwei 
Baren'; dagegen wircl fiir bazmastelk c , 
Nom. Plur., die Bedeutung Pleiaden 
angegeben. Danach ist also ent- 
vveder hier fehlerhaft der Singular 
statt des Plurals gesetzt oder die 
Angabe des armen. Worterbuches 
zu erganzen. — Anag-iul-6evzay = 
vielleicht anag[m]u-l-gewza = an- 
nagmu-1-gauza'u bzw. nagmu-1- 
gauza'i, der Orion.] 

Am 14. Tag geht auf jener Stern Nisr 
iul-vagi (Nisr iul-vaki), der gedeutet 
wird c gefallener Adler'. [Nisr iul- 
vagi = nesru-1-waqi = an-nasru-1- 
waqi'u, c der fallende Adler 5 : der 
ubliche arabische Name fur die Leier, 
speziell fur ihren hellen Stern.] 

Am 12. Tag geht der Tapran (Dabran) 
unter [= Hyaden, s. o.]. 

Und am 18. Tag geht der Cevzay (Jev- 
zay) auf. Und es geht unter der 
Fak'hay imWesten [Cevzay = Orion; 
Fak e hay, die nordliche Krone : s. o.]. 

Am 11. Tag geht der Cevzay (Jevzay) 
unter. [Cevzay = Orion; aber er 
steht hier falsch statt des Kuujv oder 
der "Epupoi, da beides ausgefallen 
ist (vgl. Q) ; und zwar eher statt der 



fehlt 



24. Okt. TTXeidbeq 
d\xa f|Mou ctva- 
To\f| buvoumv. 

11. Nov. TTXeidbss 
ewai buvouai 
Kai 'Qpuuv otp- 
Xexai buveiv. 



fehlt 



fehlt 
fehlt 

fehlt 



18. Okt. c Tdbe<; ko- 
irdpiai €*TtixdX\ouai. 

24.0kt.npdiTr)n\{ou 
avaxoXfi TTXeidbe^ 
buvouai. 

11. Nov. TT\eidbe<; 
eijjai buvouai Kai 
'£piwv apxexai bu- 
veiv. 



14. Nov. Aupa. ava- 
xeMei. 



22. Nov. e Ydbe<; £ujai 

buvouai. 
28. Nov. 'Qpiujv £m- 

liXKei Kai Zx^cpa- 

vo<; buvei. 

11. Dez. "Epiqpoi eumi 
buvoum. 
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l.Januar. Ae\cpi<; 
emxeMei. 



fehlt 



Ann. G 

letzleren, da das Datum dafur in (J 
ebenfalls der 11. ist. Das arabische 
al-gadjani = die Bockchen ( v Epicpoi) 
ist wohl durch graphische Mittel- 
stufen mit al-gabbaru, dem andern 

Namen fiir Orion, verwechselt und 

statt dessen dann das sonst ge- 

brauchte .al-gauza'u (Gevsay) ein- 

gesetzt.] 
Am 12. Tag geht der Ayuv auf irn fehlt 

Osten. [Ayuv wahrscheinlich durch 

Verlesung statt e ajuq = al- c ajjuqu, 

die Ziege.] 
Am 14. Tag geht der Herbst in den fehlt 

Winter fiber. 
Am 24. Tag geht der Stern Jrhos (Cr- 

hos) auf. [Jrhos armen. nach Giak- 
ciak = Aquarius; hier entweder 

durch Vervvechslung oder in zweiter 

Bedeutung = Delphin.] 
Am 25. Tag geht der gefallene Adler 

im Westen unter. [Hier falsch statt 

des c fliegenden Adlers 5 = 5 Aex6<;.] 
Am 25. Tag geht unter der Stern fehlt 

Galp iul-eset (Kalb iul-esed), der das 

Herz des Lo wen ist. [Kalb-iul-esed 

= qalbu-1-esed = qalbu-1-asadi, das 

Herz des L6wen.] 
Und am 19. Tag geht der Jrhos (Cr- fehlt 

hos) unter im Westen. [S. o. zum 

24. Tag = 5. Jan.] 
Am 3. Novembertag geht der gefallene fehlt 

Adler im Westen unter. [= Leier, 

s. o. Diese einzige Monatsangabe 

ist,' wie sich zeigt, falsch, statt 

Februar : vgl. die folgende Angabe.] 
Am 27. Tag geht er in der Sudseite fehlt 

auf. [Dies ist hier vom Armenier 

falsch aus dem November wieder- 

holt, wo in Q und ebenso im Arm. 

selbst der Auf gang der Leier = des 

gefallenen Adlers notiert wird. Wo- 

her der Ausdruck „in der Sudseite" 

kommt, der sinnlos ist, kann ich 

aus clem Griechischen nicht erklaren.. 

Man sieht aber jedenfalls, date durch 



22. Dez. Ai£ iwoc, 
buvei. 



24. Dez. Tpoiral xtx- 

fxepivai. 
5. Jan. AeXcpi^ eui- 

TdXXei. 



6. Jan. 'Aexoc; eo*Tre- 
pioq buvei. 

27. Jan. e Xa^poc, 
aaxrrn ev xuj axn$€i 
xoO Aeovxoq buvei. 



29. Jan. AeXqpU ecrrce- 
pio^ buvei. 

3. Febr. Aupa eaTre- 
pioq bOvei. 



Vgl. den 14. Nov. 
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Arm. 
ein versehentliches Zuruckgreifen 
auf Angaben aus dem November 
die Erwahnung des November in 
der vorigen Angabe sich aufhellt.] 
Am 14. Tag geht der Serlay (Serfay) 
im Westen auf. [Das Wort, das nach 
dem Griechischen offenbar = Pfeil 
sein mute, ist meinen beiden gutigen 
Helfern aus keiner ostlichen Sprache 
bekannt. 11 ) Aus sagitta, das ich mich 
erinnere, audi einmal als Lehnwort 
fur Pfeil in irgendeinem grie- 
chischen Sternverzeichnis gelesen 
zu haben, kann Sertay nicht wohl 
geworden sein.] 
Atn 27. Tag geht der Semmak e ramih 
(Semmag ramih) im Osten auf. [= 
simak ramih = as-simaku-r-ramihu 
= Arkturos.] 
Am 27. Tag ist die Zeit, in der Ci- 
cairn (Jijarn) erscheint [d. h. die 
Schwalbe]. 



G 



fehlt 



23. Februar. 'OVordq 
5uvei kanipxoq. 



26. Febr. 5 Ap- 
piot; imjiXXex. 
* fehlt 



2G.Febr. 'ApKToOpoq 
£cmepio<; imieKXex. 



27. Febr. XeAiboves 
(palvovxai. 



DieNebeneinanclerstellung zeigt mit handgreiflicher Deutlichkeit, 
dab der von mir oben mitgeteilte Text Q, und nicht die klaglich 
zugestutzte Form G in den Geoponica, das Original ist, das in der 
von dem Armenier durch arabische Vermittlung ubersetzten einen 
Hauptquelle der Geoponica, dem Werk des Vindanius Anatolius aus 
Berytos, sich fand. Q ist somit nicht irgendwelchen unbestimmten 
Ursprungs, sondern in der Tat aus jenem griechischen Originalwerk 
der Geoponica entlehnt. Wir ktonen also neben,den elenden Text 
der Geoponica nun die Quelle legen. Nicht unterlassen mochte ich 
audi, darauf hinzuweisen, dafa sowohl im Arm. wie in Q der oben 
(S. 13) erwahnte Einleitungssatz von Geop. I 9 fehlt; die schonste 
Bestatigung fiir Oders Annahme, dafi diese Einleitungssatze erst 
dem Gassianus Bassus gehoren. - Die Uberlieferung im Armeni- 
schen ist mit vielen Fehlern behaftet, wie bei einem solchen langen 
Iransport kaum anders zu erwarten ist (die Hss. gehoren alle drei 
ins XVIII. Jahrhundert); namentlich haben die Zahlen gelitten (die 
Daten smd^in mehreren Fallen urn einen Zehner verschoben und 

f ii 41) i ES t^ freiHch durchaus wie ein ^sches Wort aus; vgl. die Zusammen- 
stellung b ei Hubschmann, Armen. Grammatik I 281 ff. f bes. 287 liber den Aus^an,- 
-ay in solchen aus dem Syrischen entlehnten Wortern. 
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oft ganz verclorben) und die Monatsnamen fast ganz weggefallen. 
Vor allem aber fehlt die ganze eine Halfte des Kalenders; der 
Grund dafur wircl sich unten nachweisen lassen. Trotz alledem 
kann liber das Verhaltnis zwischen Q und Arm. keinerlei Zweifel 
aufkommen; und wichtig ist es auch, da6 es sich nun an diesem 
ersten festen Punkte herausstellt, da6 die Uberlieferung im Arm. 
zwar elend genug ist, aber kerne absichtliche Anclerung zeigt. 42 ) 
Wir wissen durch Photios (bibl. cod: 163) und den Armenier, 
welche Quellen Anatolius benutzt hat. Unter ihnen befancl sich 
Florentinus, ein landwirtschaftlicher Schriftsteller des III. Jahrhun- 
derts. Durch Zitate in den Geoponica ist uns mit volliger Sicher- 
heit bekannt, dafi dieser das Werk der Quintilier verwertete. 43 ) 
Nun stand Q, wie wir jetzt sehen, bei Anatolius ; die oben betonte 
Unbedenklichkeit der Uberschrift icaTd KuivtiWiov gewinnt damit 
eine weitere feste Stiitze, durch die zugleich eine spate auf will- 
klirlicher Vermutung beruhende Einsetzung des Lemmas vollends 
ausgeschlossen wird. Wir sincl vom X. Jahrhundert, von dem by- 
zantinischen Herausgeber der Geoponica, mit einem Schlage bis zu 
Anatolius und Florentinus zuruckgekommen; es mu&te nun erst 
recht der sonderbarste Zufall von der Welt sein, wenn sowohl der 
Lemmatist von G wie irgendein Leser von Q den gleichen Verfasser 
fur die beiden auf den ersten Blick so sehr verschiedenen Kapitel 
geraten hatten und dabei so merkwiirdig mit den Tatsachen der 
Textgeschichte zusammen gekommen waren. 44 ) Stamrat, wie nun 
nachgewiesen ist, Q aus Anatolius, und ist es bei der ganzen Sach- 
lage 45 ) kaum denkbar, da6 Anatolius seine Autoren tiller den ein- 
zelnen Kapiteln genannt hat, so bleibt nur die von Gemoll 46 ) auf- 
gestellte, von Brogkelmann akzeptierte Annahme: „ Anatolius hat 

42 ) Das kann also der von Brockelmann (a. a. 0., S. 409) angeregten Unter- 
suchung iiber die Worttreue ocler Freiheit der armenischen Bearbeitung zurn Weg- 
weiser dienen. 

43 ) Oder, Rh. Mus. 45, 87. Da6 die Quintilier audi von der andern HaupL- 
quelle des Gassianus, dem jiingeren Didymus, verwertet wurden (ebd. 45, 66 f.), 
ist angesichts der Ubereinstimmung von Q mit der armenischen tJbersetzung des 
Anatolius nun ohne Belang. 

44 ) Wer fiir einen Kalender einen Namen raten wollte, hatte doch nattirlich 
zuniichst an Namen wie Eudoxos, Euktemon, Demokrit, Ptolemaios oder dergleichen 
gedacht, nicht an ein landwirtschaftliches Buch. 

45 ) Die Autorenlemmata fehlen im Armenischen. 

46 ) Untersuch. iiber die Geop., S. 225. Beweiskraftig scheint besonders Ab- 
satz 5, S. 227 ; doch liegt in dem, was Oder, Pvh. Mus. 4S, 38 f., liber Ibn Alawam 
bemerkt, noch manche Schwierigkeit. 
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seinen Buchern die Titel samtlicher Kapitel mit den Autorermauien 
vorangestellt, im Text dagegen vor den einzelnen Kapiteln nur die 
Titel ohne die Autorenriamen wiederholt." Mit andern Worten: 
das Lemma icaxd KuivtiMiov in Q stammt aus dem Inhaltsverzeich- 
nis des Anatolius. Und wenn es cler Lemmatist der Geoponica 
ebenfalls, in etwas anderer Form (twv KuvtiXiujv), bringt, woher 
soil er es irgencl haben als eben aus der gleichen naheliegenden 
Quelle? 

4% Aetios und die syromakedonischen Monatsnameii. 

Noch ist eine weitere Frage zu behandelir, deren Losung zu- 
gleich erklaren wird, warum bei dem Armenier nur die eine Halfte 
von Q erhalten ist. Schon Gemoll 47 ) und vielleicht schon der alte 
Pontedera 48 ) hat gesehen, cla& zwischen Geop. I 9 und clem Ka- 
lender, den der Arzt Aetios in sein Werk aufnahm, eine nahere 
Verwandtschaft bestehe. Audi hier erlaubt erst die Auffindung 
der volleren Textgestalt Q ein bestimmtes Urteil. Wir sehen, clafe 
fast alle in Q verzeichneten Auf- unci Untergange auch bei Aetios 
vorkommen (vgl. die Ubersichtstafel am Schlufi). Die Frage cler 
Prioritat braucht nicht mehr gestellt zu werden, cla wir nun aus 
clem Armenier wissen, cla& Q bei Anatolius stand, der urn ein oder 
zwei Jahrhunderte alter ist als Aetios. So bleibt nur die Folgerung, 
dafe Aetios den Kalender cler Quintilier (oder vielleicht dessen Vor- 
lage) ebenfalls, direkt oder durch eine Mittelquelle, benutzt hat. 
Zwischen Aetios und Q bestehen allerclings in der Datierung zahl- 
reiche Differenzen; auffallenderweise betragen sie in cler grofien 
Mehrzahl cler Falle nur einen Tag, und zwar ist in diesen Fallen 
stets bei Aetios der fruhere Tag genannt. Es liegt also vermutlich 
bei Aetios ein Umrechnungsfehler vor; genau stimmen nur die 
beiden einzigen Daten uberein, die auf den erst en romischen Mo- 
natstag fallen (1. April unci 1. Dezember). So leuchtet es ein, clafe 
Aetios bei cler Umrechnung von romischen Monatsdaten Fehler ge- 
macht hat: liber die Kalenden konnte er sich naturlich nicht irren, 
aber bei der Recluktion der ubrigen Angaben vergafi er clen Ka- 
lenden-, Nonen- oder Identag selbst hinzuzuzahlen, und kam claher 
z. B. bei Trpo xpiaKaibeKaxric; KaXavbwv 'AirpiXMuuv auf den 19. statt 
auf den 20. Marz. 49 ) Damit wird zugleich ersichtlich, da£ das Ori- 

47 ) A. a. 0., S. 187. 

4S ) Vgl. Wachsmuth, a. a. 0., S. LXVIII. 

49 ) Ein einziges Datum bei Aetios stimmt sonst in der Mehrzahl der Hss. mit Q 
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ginal cles Aetios dieselben romischen Kalenderangaben besafi, wie 
sie in Q vorliegen. 60 ) 

Aber Aetios zeigt weiter, dafi auch die makeclonischen Mo- 
natsnameii in Q urspriinglich sind. In Q sind alle zwolf genannt; 
G enthalt keinen einzigen von ihnen, d. h. Gassianus Bassus liefi sie 
weg. Aetios aber bietet nur drei, die cles ersten Vierteljahrs 
(AucTTpo<s, Hav^iKO^, 'Aprejaiaioq); wahrscheinlich werden die ubrigen 
schon ihm selber, nicht erst seinen Abschreibern tiberflussig vor- 
gekommen sein. Aber ein durchgreifender Unterschiecl besteht in 
cler Geltung dieser Monatsnameii bei Aetios und in Q. Bei Aetios 
sind nach syrischer Art, was clem Amidener ja naheliegen mufite, 
die makeclonischen Monate clen romischen vollig gleichgesetzt: 
Mr|vi Auaxpiu, 6 ecrxi Mapiiuj 
Mr|vi Zav^iKUj, tout€(Jtiv 'AirptMiu 
Mi]vl 'ApTejuuaiiu, 6 ecrri Matiu. 
Eine clurchaus andere Monatstafel ergibt sich dagegen, wenn man 
die Daten in Q zusammenstellt. Anfang und Ende der einzelnen 
Monate laM sich nicht bestimmen, wohl aber sagt uns Q von den 
einzelnen Tagen des romischen Kalenders, die hier vorkommen, in 
welchen der makedonisch bezeichneten Monate sie fallen. So er- 
gibt sich folgende Tabelle aus Q: 
In den ZavftiKoc; gehort die Zeit von minclestens 20. Marz — 1. April. 

„ „ 'ApTejuimo^ „ „ „ „ ? , 20. April— 9. Mai. 

., ., Aaicrioq „ „ „ ,. „ 20. Mai — 10. Juni. 

„ , ? Hdvejuog „ ; , „ „ „ 26. Juni— ?19Juli 51 ). 

, , Auioq „ „ „ „ ,. 24.Juli-?Aug. 52 ). 

vollig; uberein: das sincl die Tpoirai xeijuepivai. Aber es ist sehr bemerkenswert, 
daf3 eine Hs. doch auch hier bei Aetios statt des 24. Dezember den 23. hat: 
offenbar ist das Datum der Winterwende bei Aetios erst nachtraglich verbessert 
word en. — Ganz unsicher bleiben zwei Falle, in den en erst durch Korrektur des 
Oberlieferten Ubereinstimmung zwischen Q und Aetios herzustellen ware (19. statt 
24. August und 6. Oktober). 

50 ) Die Benutzung der Quintilier — oder besser des Anatolios — so wohl 
durch Aetios wie durch Gassianus Bassus hat ihre Parallele in cler Benutzung 
des gleichen Didymos d. J. durch diese beiden Zeitgenossen (vgl. Oder, Rh. Mus. 48, 
35 fur das letztere). 

51 ) Vgl. oben zum Text. 

52 ) Nach dem Text ware zu schreiben 24. Juli— 24. August; es mufi aber 
eines von den zwei Daten falsch (iberliefert sein, wenn nicht ein Monat von 
32 Tagen herauskommen soil. Der 24. Juli als Beginn der Passatwinde ist in 
Ubereinstimmung mit Eudoxos, mag also in Ordnung sein, trotzdem G den 
26. Juli hat. Dagegen ist der 24. August als Datum des Fruhuntergangs des 
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In den ropTricuoc; gehort die Zeit von mindestens 29. Aug.- —10. Sept. 

.. „ c YTTeppepeTaTog „ „ , s .. 20. Sept.— 18. Okt. 

„ „ Aio$ .. .. „ v / 24. Okt— 14. Nov. 

,. „ 'AraXXaios „ , ? „ , ? „ 22. Nov.— 11. Dez. 

„ „ Aubuvaios .. ., .. .. „ 22. Dez. — 6. Jan. 

.. , HepiTioq „ „ ,. ,. .. 26. Jan.— 3. Febr. 

,. , Aucrrpos „ , „" , ,. 23. Febr.— 27. Febr. 

Der Kalender, dessen Gestalt durch diese Angaben im Umrifi 
bestimmt ist, lafit sich mit keinem der mis hauptsachlich aus clem 
Florentiner Hemerologium bekannten identifizieren. Zweifellos haben 
wir es mit Monaten zu tun, die auf die Tierkreiszeichen gestellt 
sind, gleich der Mebrzahl der im Florentiner Hemerologium erhalte- 
nen. Es sind drei Moglichkeiten gegeben: entweder stammt diese 
Datierung nach syromakedonischen Monaten aus den Quintiliern 
selbst, oder sie ist erst von Florentinus oder erst von Anatolius 
eingesetzt Die Familie der Quintilier ist aus Alexandreia Troas 
geburtig, und sie selbst heifien bei Philostrat (v. s. II, 1,11) Troer; 
ob sie freilich dort geschrieben und sich einer etwa dort "herrschen- 
den Datierung bedient haben, ist, soviel ich sehe, ebenso unbe- 
kannt wie em spezieller Kalender von Alexandreia Troas selbst. 
Aus Geop. X 2, 2 f., avo die Quintilier unter anderen fur clie % Dauer 
cles cpdivoTruupov vom 7. oder 11. November bis 20. Dezember an- 
gerufen werden, ist nichts zu schliefien; wenn der landwirtschaft- 
liche Kalender in Geop. Ill auf sie zuruckgeht, wie das Lemma III 1 
behauptet, so hatten sie genau die gleiche Datierung nach romischer 
Art, wie sie miser Fragment Q zeigt, aber keine andere daneben. 
Man wurde bei dem Prokonsul und Legaten von Achaia doch eher 
athenische Monate als troische erwarten. Hatten sie aber delimiter 
Augustus eingefuhrten Kalender der Provinz Asia 53 ) benutzt, so 
wurden die Daten 54 ) (und audi die Benennung des ersten Monats 
nach der Herbstgleiche, der in jenem Kalender Kalcrap statt Aioc; 
hiefi) andere sein mussen. Auch die Art, wie in Q zwar der syro- 



Delphins singular und nach alien Parallelen betrachtlich zu spat; was herzustellen 
ist, lafH sich trotz der Obereinstimmung von Aetios und Gloclius (beide 19. August) 
nicht mit irgend welcher Sicherheit sagen: am ehesten, nach der standigen 
Differenz zwischen Aetios und Q, der 20. August. 

53 ) Vgl. die beruhmte von Mommsen und Wilamowitz herausgegebene In- 
schrift A then. Mitt. XXIV (1899), 275ff. ; Dittenberger, Or. inscr. gr. II, p. 48 ff. 

54 ) BeispieLsbalher ist der Daisios im Kalender von Asia = 23. April bis 
23. Mai, wahrend in Q die Zeit vom 20. Mai bis 10. Juni in ihn fallen muf3. 
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makedonische Monat eingefugt, aber die Monatstage nur nach ro- 
mischer Art bezeichnet sind, macht nicht den Eindruck, als ob jene 
Monatsbezeichnungen ursprunglich seien. 

So ist es nach allem wahrscheinlicher, da& die syromakedoni- 
schen Monatsnamen erst von Florentinus oder von Anatolius ein- 
gesetzt sind. Beweisen l&fit sich keines von beidem, zumal Floren- 
tinus' Herkunft unbekannt ist; aber ich mochte doch auf eine Tat- 
sache aufmerksam machen, die mir immerhin beachtenswert scheint. 
Der Kalender von Tyrus hat nach dem Florentiner Hemerologium 
(Ideler, Handb. der Chronol. I 435) folgende Gestalt: 

Hyperberetaios ... 19. Okt. — 17. Nov. 

Dios 18. Nov. — 17. Dez. 

Apellaios 18. Dez. ~— 16. Jan. 

Audynaios .... 17. Jan. — 15. Febr. 

Peritios 10. Febr. — 17. Miirz 

Dystros 18. Marz — 17. April 

Xanthikos 18. April - 18. Mai 

Artemisios .... 19. Mai - 18. Juni 

Daisios 19. Juni - 19. Juli 

Panemos ..... 20. Juli — 19. August 

Loos 20. Aug. — 18. Sept. 

Gorpiaios 19. Sept. - 18. Okt. 

Es ist nun zu bemerken, da& die aus Q zu ermittelnde Ka- 
lenclergestalt genau in die durch den tyrischen Kalender gegebenen 
Monatsgrenzen sich einfugt, nur mit einer Verschiebung der Monats- 
bezeichnung urn eine Stelle nach riickwarts, so dafi beispielshalber 
der Hyperberetaios in Q nicht dem Oktober -November, sondern 
dem September- Oktober gleich ist, wie im Kalender der Araber, 
d. h. der Bewohner von Bostra. 55 ) In Q ergab sich fur den Hyper- 
beretaios die Zeit von mindestens 20. Sept.- 18. Okt.; dem ent- 
spricht, dafi der September— Oktober-Monat in Tyros mit dem 
19. Sept. begimit und mit dem 18. Oktober endigt; nur dafi er hier 
Gorpiaios heifit. Und so bei alien andern Monaten. So zuriick- 
haltend man also auch bei der grofien Zahl mis verlorener Sonder- 
kalender griechischer Stadte sein mufi 56 ), so wird man vielleicht 
doch zugestehen konnen, dafi fur das Tyrus recht nahe Berytus 

55 ) Ideler ebd. 437. — Umgekehrt sind die Monatsnamen in Sidon (Hyper- 
beretaios = Dezember, vgl. Ideler ebd. 434) urn anderthalb Monate welter ins 
Jahr geruckt als in Tyrus, um zweieinhalb weiter als in Q und in Bostra. 

56 j Vgl. die Bemerkung von Strack, Rh. Mus. 53 (1898), 401. 
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ein solcher Kalender wie in Q besonders gut sich denken liefie: 
unci aus Berytus' stammt Anatolius, in dessen Werk, wie nach- 
gewiesen, Q stand. In den Inschriften von Berytus konnte ich 
ebensowenig wie in denen von Alexanclreia Troas ein kalendarisches 
Datum linden. 

Der Kalender beginnt in Q wie bei Aetios mit der Fruhlings- 
nachtgleiche, also mit dem Xanthikos (20. Marz). So begann er 
also auch schon sicher bei Anatolius, vermutlich aber schon bei 
den Quintiliern selbst. 57 ) Erst der Auszug in den Geoponica des 
Gassianus Bassus hat den vulgaren Januaranfang hereingebracht. 
Im Armenier ist die ganze erste Halfte- weggelassen: die Monate 
Xanthikos bis Gorpiaios fehlen vollig; dagegen sincl so gut wie 
alle Angaben fur die andere Jahreshalfte (vom 4. Okt. bis 27. Febr.), 
also was in die Monate Hyperberetaios 58 ) bis Dystros fallt, erhalten. 
Da die Absicht des Kurzens naturlich nur zur Auslassung ein- 
zelner Angaben, wie in G, aber nicht zum Wegfall der ganzen einen 
Jahreshalfte hiitte fuhren konnen, so mu£ ein zufalliger oder ver- 
sehentlicher Ausfall im Spiele sein. Dieser erklart sich befriedigencl, 
wenn man annimmt, dafi der Kalender im griechischen Original 
oder in der arabischen oder armenischen Ubersetzung in zweiKo- 
lumnen geschrieben war, von denen die erne auf irgendeiner 
Stufe der Uberlieferung ubersehen wurde. Und zwar mu6 die 
erste Kolumne ausgef alien sein, wie der abrupte Anfang im Ar- 
menier: „Am 6. Tag dieses Monats" lehrt. 

Zum Schlufi noch ein kurzes Wort liber die Art des Quintilier- 
kalenders, den wir nun in vierfacher Gestalt — Q, Arm., Aetios, 
Geoponica — nachgewiesen haben. Der Typus dieses Kalenders 
ist im wesentlichen, wie schon Wachsmuth 59 ) angedeutet hat, der 

57 ) Denn es ist mindestens fur Anatolius sehr unwahrscheinlich, da£ er erst 
den Jahresbeginn mit dem Fruhling hereingebracht haben sollte: diese syroma- 
kedonischen Kalender fangen fast alle nach der Herbstnachtgleiche an (Ideler, 
ebd. I, 413, 431 ff., 439), also wohl auch der von Berytus. Der Schlufc von 
Kubitschek, Jahresh. Osterr. Arch. Inst. 8 (1905), 104, dafi der 1. Dios in der 
Regel das Neujahr der syrischen Stadte mit makedonischem Kalender gebildet 
habe, scheint nur fur Tyrus erne festere Sttitze zu haben; allein auch wenn er 
sich bestatigen wiirde, ergabe sich fur das Neujahr in Berytus der 1. Dios = etwa 
19. Oktober, also ein Termin im Herbst, nicht im Fruhling. — Uber den Jahres- 
beginn mit dem Eintritt der Sonne in das Zeichen des Widders vgl. Heft I dieser 
Griech. Kalender, S. 4. 

58 ) Nur die zwei ersten Angaben fur den Hyperberetaios (Fruhaufgang der 
Spica und. Datum der Herbstnachtgleiche) sind am Anfang ausgefalleii. 

55) ) A. a. 0., S. LXVII. 
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gleiche wie bei den Kalendern des Clodius und Columella. Sie 
pflegen altere Beobachtungen zu wiederholen, die namentlich auf 
Euktemon und Eudoxos zuruckgehep. 60 ) Es ist charakterisiisch, da6 
die neue Angabe, die Q vor G und vor Aetios voraushat, der Frtih- 
untergang des Pegasus (8. Sept.), wieder sehr nahe an Eudoxos 
herankommt, wahrend der Zeitgenosse der Quintilier, Ptolemaios, 
ihn fur Rhodos erst drei Wochen spater (2. Phaophi) anseizt. 

Zur Veranschaulichmig des Verhaltnisses der drei Kalender Q, 
G, Aetios (den Armenier lasse ich hier wegen seiner fehlenden 
Monatsangaben und zum Teil falschen Taguberlieferung beiseite)- 
unter sich und ihres Verhaltnisses zu andern, namentlich Clodius und 
Columella, mag die folgende Tabelle dienen, die zugleich die Nach- 
priifung der vorigen Ausfuhrungen erleichtern wird. Vollstandig- 
keit im Vergleichsmaterial wurde dabei nicht angesirebt; Wachs- 
muths Register fuhren bequem weiter. 



60 ) Vgl. liir die gleiche Erscheinung in Casars Kalender Ideler, a. a. 0. II, 
144; Abh. Berl. Akad., Phil.-Hist. Klasse 1822/23, S. 144 u. o. 



Ubersichtstabelle. 61 ) 



Q 



Aetios 



Clodius 



Columella 



Andere 



"Ittttcx; d-rnx^Mei £iyo<; 

5 lar|,U€pia eapivr| 

TT\€idoe<; aKpovuxoi Kpimxovxai 63 ) , 



TTXeidbe^ dairdpioi KpOirxovxai . . 
TTXeiaoe^ #na f]\iou &vaxo\f| im- 

xdMoucri 

-Qpiuuv £<JTrdpio<; lcpurrxexai . . . 



'Ydbeq &\jlci f)\iou avaxo\ij imxiK- 

\oucn (avaxeMouai Geop. I 9) 
Aupa 4o*Trepio<; dirixdMei . . . 

Ait dwa ^iTdUei 65 ) .... 
TT\eido€<; £iuai cpaivovxai 66 ) . . 



Tabes eCpai cpaivovxai . 
AiH eairepio^ Kpimxexai 



5 A6to? 60"TT^pio? dmxdMei 
'ApKToOpos ^Cfjo^ oOvei 



20. Marz 62 ) 
24. Marz 
1. April 

20. April 

fehlt 
? 20. April 



fehlt 
2. Mai 

7. Mai 
9. Mai 



20. Mat 
25. Mai 

3. Juni 

7. Juni 



fehlt 

fehlt 

1. April 

16. April 

23. April 64 ) 
29. April 



30. April 
fehlt 

fehlt 
7. Mai 



19. Mai 67 ) 
fehlt 

fehlt 

7. Juni 



•19. Marz 
23. Marz 
1. April 

19. April 

21. April 
27. April 



J. Mai. 
4. Mai 

6. Mai 

7. Mai 



19. Mai 
24. Mai 

'2. Juni 

6. Juni 



21. Marz 

24. Marz 

I.April (aber 

dpxovxai iit\- 

x^Mew) 

fehlt 

22. April 

25. April 



2. Mai " 
(23. April) 

fehlt 
7. Mai 



20 Mai 
fehlt 

avio"X€i 2. Juni 

8. Juni 



7. Marz 

24. u. 25. Marz 

(6. April) 

((5. April) 

22. April 
fehlt 



2! Mai 
(23. April) 

(29. April) 

7. Mai 

totae apparent 

10. Mai 

20. Mai 

fehlt 

exoritur 1./2. 

Juni 

7. Juni 



Ovidius 7. Marz; Casar 

5. Marz 
Florentinus 24. oder 25. 

Marz; Euktemon 23.Marz 
Euktemon 1. April 



Plinius 27. April (fur As- § 

syrien): Ptolern. fur p .- 

Orionis 24. April fur £L 

Alexandria r 

Casar 2. Mai; Ovid 2. Mai 
Ptol. 3. Mai fur Alex.: Ovid 

5. Mai 
Casar 8. Mai 
Plinius 10. Mai 



14. Mai Ovid. 

Casar 21. Mai; Ptol. fur 

Hellespont 23. Mai 
Casar 3. (oder 2.) Juni 68 ) 

Ovid 7. Juni; Plinius 7. Juni 
(fur Italien) 



AeA.cpi<; eairdpioq dmxeMei 



(Tpoual depivai 



licou 'Qpiujv apx€xai emxeMeiv 69 j 
'Qpiujv 6\o<; emxdMei .... 



TTpoKuujv 4ujo<; CTrixdMei 
Kuwv £flo<; d-mxdMei . 



oi dxn.0 (ai dpxovxai uveiv 



6 XaiHTipos daxrjp ev xw axn&ei xou 
Adovxo; ^mxeWei 



10. Juni 



26. Juni 

ausgefallen, 
wohl zuni 
Datum4.Juli 
gehorig 
fehlt 
Datum aus- 
gefallen 

24. Mi 



30. Juli 



fehlt 



fehlt 

23. Juni 
10. Juli (Har- 
leianus 5604 
hat 4. Juli !) 

13. Juli 

24. Juli 



26. Juli 



30. Juli 



9. Juni 

25. Juni 
3. Juli 



14. Juli 
19. Juli 



fehlt 



fehlt 



dpxeTai avi- 
axeiv 9. Juni 

25. Juni 

23. Juni 
9. u. 12. Juli 



aviaxeilG.Juli 
18. u. 23. Juli 



21. Juli 



29. Juli 



10. Juni 



24.-26. Juni 

fehlt 
fehlt 70 ) 



15. Juli 
26. Juli 



(l.Aug., die 

Prodromi 

10. Juli) 



Plinius S. u. 10. Juni; Eu- 
doxus 1 1 . Juni &Kp6 vuxos 
(hrixdMei; Ovid 10. Juni 

Kallippus 26. Juni; Ptole- 
maus 25. Juni 

Casar 26. Juni 

Plinius (f. Attica) 4. Juli; 
Euktemon 8. Juli 



Plinius 17. Juli (f. Italien) 
Plinius 17. Juli, 18. Juli (f. 

Italien); Euktemon 22. 

Juli; Kallippus 25. Juli 
Eudoxus 24. Juli 



29. Juli Casar 30. Juli 



•i) tJber die Abkurzungen s. o. S. 5. - Die zvveifelhaften Angaben sind mit ? versehen (vgl. in diesen Fallen den Krit. App.). 
* 2 Nach Ideler fur Rom 44 v. Chr. der Friihaufgang am 11. Marz (Abh. Berl. Akad. 1822/23, S. 149). 
° 3 ) Bei Aetios cpaivovxai liberliefert, was schon Pontedera in Kpimxovxai andern wollte. 
G4 ) Kommt dem wahren Fruhaufgang nahe, s. Ideler ebd. 152. 

•? Us trun^fahr derlcLnbare (oder nach Hablers besserer tJbersetzung der sichtbare) Fruhaufgang der Pleiaden, Ideler 
a. a. 0. S. 152. 

-J P^DE^'halTeiranius unter Hinweis auf XVIII 288 den 2. Juni eingesetzt. Unsere tiherl^fe ^^^£J^ 

macht die von Wachsmuth aufgenommene Verbesserung wieder zweifelhaft. Nach Ideler (a. a. 0. S. 147) ist fm Rom und das Jam 44 

j?enau der 3. Juni der Tag des wahren Spataufgangs. 

69 ) Bezieht sich auf den wahren Fruhaufgang, s. Ideler a. a. O. 16d. _ onnrWn Mac, Qteht aber nur 

™ Wenn Wachsmuth und ich nichts iibersehen haben, so gebraucht Columella n le d f J V q ° "^ w darfibei mein 

einmal zum 15./16. Okt, und auch da nur im Sangermanens s nicht in ^ v ul^) ^ 

Sphaera, S. 385, und Gundel, de stellar, app ell. Rom. p.83sqq.) hat offenbar den Ausfall fast allei Stellen ubei Unon verscnuiciei. 
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Q 


a 


Aetios 


Clodius 


Columella 


Andere 


'Aerds £&o<; buvei 


3. August 


fehlt 


25. Juli 


23. u. 30. Juli, 
2. u. 3. Aug. 
(eri buerai) 


30. Juli 


Euktemon 23. Juli; Plinius 
23. Juli (fur Attica) 


Aupa ktooc; buvei 


fehlt • 


fehlt 


15. August 


ll.u. 12. Au- 
gust, IS. Aug. 


(12.u. 20. Au- 
gust) 


Euktemon 12. August; Eu- 
doxus 17. August 


AeXcpic £<boq buvei 


t24. Aug. 


fehlt 


19. August 


19. August 


14. August 


Casar 12. August 


[TTpoTpuTn T nP £$°S ^TnxeWei . . ] 


29. Aug. 71 ) 


fehlt 


28. August 


27. August 


27. August 


Casar 22. August 


Uai 5 OiaToq bOvei J 




25. August 




dTTOKpUTTTeTai 

4. Sept. 


fehlt 


Casar 28. August 


"Ittttos i<bo<; buvei 


S. Sept. 72 ) 


fehlt 


fehlt 


6. Sept. 


fehlt hier 


Eudoxus 6. September 


Ai£ £airepio<; eirixdWei 


10. Sept: 


fehlt 


7. Sept. 


7. Sept. 


7. Sept. 


•Casar 9. September 


'ApKToOpo<; diriTelXei 


fehlt 73 ) 


15. Sept. 


14. Sept. 


12.u.l3.Sept. 


17. Sept. 


Eudoxus 14. Sept.; Eukte- 
mon 15. Sept.; Dositheus 
14. Sept. ; Plinius 1 6. Sept. 


Xtoxu<; ifyoq €mt£\\ei 


20. Sept. 


fehlt 


J 9. Sept. 


IS. Sept. 


18. Sept. 


Plinius 16. Sept. 


!ar||Li€pia qpdivoirujpou 


26. Sept. 


fehlt 


25. Sept. 


21. Sept. 


24.— 26. Sept. 


Ptolemaus 25. Sept. ; Eukte- 
mon, Kallippus, Floren- 
tinus 26. Sept. 


I-reqpavoi; k(bo<; imriXKei .... 


4.? 6.? Okt. 


4. Oktober 


6. Oktober 


5. Oktober" 


5. Oktober 


Casar 5. Oktober 


v Epupoi 4o*irepioi dmTeWouai . . 


8. Oktober 


fehlt 


7. Oktober 


8. Oktober 


6. Oktober 


Casar 6. Oktober 


c Xdbeq £cnrepiai dirnre'Mouoi . . . 


18. Oktober 


fehlt 


17. Oktober 


fehlt 


fehlt. 


Eudoxus 17. Okt.: Metro- 
dorus 18. Okt. ; Plinius 
16. Okt. 


TrpujTq x]\io\i dvaroXri TTXeidbe^ 














buvoum 


24. Oktober 


24. Oktober 


23. Oktober 


21. u. 24. Okt. 


20. u. 21. Okt. 


— 


(T7\eidbe<; ^Cuai buvouai . . . . ) 


11. Nov. 


11. Nov. 


6. Nov. 


] 11. Nov. 
\ 7. Nov. 


8. November 


Plinius 11. Nov. 


[kai 'Qpiwv Sipxerai buverv ... J 






fehlt 


J 13. Nov. 


9. November 


Euktemon 9. Nov. 



*WW^*H<(»i 1 ].*f ■ t! 



Aupa eiriTeMei . . 

c Tdbe<; etoai buvouai 

('Qpiujv erciTeMei . 
[i<al Ixdcpavot; buvei 
Kuwv efoos buvei 
"Epicpoi dCjJoi buvouai 

AiH etoos buvei . . 

TpoTTcri x^epivai 

AeXcpiq emTeMei . . 

'Actos £auepio<; buvei 



14. Nov. 

22. Nov. 

28. Nov. 

1. Dez. 
U.Dez. 

22. Dez. 

24. Dez. 

5. Januar 

(3. Januar 



fehlt 

fehlt 

fehlt 

22. Nov. 
fehlt 

fehlt 

fehlt 

1. Januar 

fehlt 



17. Nov. (nur 

X hat 11. Nov., 

Wachsmuth 

vermutet 

den 16.) 

21. Nov. 



27. Nov. 

1. Dez. 
10. Dez. 



21. Dez. (so 

PVX; 
U.Dez. W) 
24. Dez. (so 

PVX; 

23. Dez. W) 

4. Januar 



5. Jan. (so 

WVjdagegen 

PX ie') 



15.u.l6.Nov. i 16. Nov. i Eudoxus 15. Nov. 



21. Nov. 

18. Nov. 

fehlt 

24. Nov. bis 

2. Dez. 

fehlt 

19.-23.Dez. 

23. Dez 



5. Jan. 6\o<; 

e'lrixeMei 

(4. Jan. avi- 

axei irepl tov 

6'pOpov) 
5. u. 6. Jan. 



21. Nov. 

(30. Nov. to- 

tae occidunt) 

fehlt 

fehlt 

25. Nov. 

fehlt 

23. Dez. 

24. Dez. 



Euktemon 21. Nov. 



Ptolemaus fur Rhodos 
| 26. Nov. 

i Ptolemaus fur Rhodos 
! 28. Nov. 
: Euktemon 1. Dez. 

I (Ptolemaus fur Rhodos 19. 

| Dez. p aurigae eu>o<; 

! buvei) 

1 Eudoxus 17. Dez. 

"| 

j Euktemon und Kallippus 
1 23. Dez. 



(27. Dez.) , Eudoxus 4. Jan. ; Casar 

I 4. Jan. 

i 



29. Dez. (Ptolemaus fur Rhodos 
j 30. Dez.) 



») Der wahre Frubaufgang des Vindemitor fur Rom im Jahre 44 ist der 31. August, s. Ideler S. 157. 
72 ) Das Datum ist ziemlich sicher. , „ , ^wi-sno+o 

7 *) Das ist wohl ausgefallen, well die entsprechende Angabe aus Aetios am Rand es veidrangte. 



1 Q t G 

i i 


! 
Aetios ! Glodius 

i 


Columella 


Andere 


6 \anirp6q &oty\p Iv tCD axr|Oei toO 
AdovTO<; buvei 

AeXcpic; ecrrre'pioc;' buvei 

Aupa lairdpioq ouv€i 

/'Oujtos buvei eaudpiocj . . . . ^ 

'kgii dpvi&icn 77 ) irvdoum .... 1 
'ApieroOpoc; tonipicx; dTTlT^XXCl . 

XeXibove^ qpaivovTca 


26. Jan. 74 ) 

29. Januar 
3. Febr. 

23. Febr. 

26. Febr. 

27. Febr. 


fehlt 

fehlt 
fehlt 

fehlt 

26. Febr. 
fehlt 


25. Januar 

28. Januar 

29. Januar 

17. Febr. (so 

PVX 78 ); 

22. W.) 

fehlt 

25. Febr. 

26. Febr: 


27. Januar 

29. Januar 

30. Jan. u. 
3. Febr. 

1 8. u. 19. Febr. 
27. Febr. 

20. Febr. 

25. u. 26. Febr. 

(20. Febr.) 


27. Januar 

30. Januar 
30. Jan. (occi- 
dit), 3. Febr. 
(tota occidit) 
22. Febr. 76 ) 

20. Febr. 

21. Febr. 

23. Febr. 


Plinius 25. Jan. (Ptolemaus 
1 . Febr. fur Alexandria) ; 
(fur Rhodos 3. Febr.); 
Ovid 24. Januar 

Ovid 3. Febr. 

(Euktemon 24. Jan.) 

(Euktemon 15. Febr.) 

Eudoxus~23. Febr.; Meton 

22. Febr. 
Plinius 23. Febr.; Eudoxus 
24. Febr. (&Kp6vuxoc; £m- 

xdUet) 
Plinius 22. Febr. (chelido- 

nias flat). 



74 ) 1st ungefahr der wahre Frtihulitergang dieses Sterns, vgl. Ideler S. 156. 

73 ) Wachsmuth bezieht irrig, wie ich nach PV annehmen mufi, die Variante \V in X zu <;', statt zu i<p'. 

76 ) Falsch uberliefert oriri statt occidere (Wachsm. p. 305. 22). 

77 ) dip vide? V. 
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